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L TUBA-KED _ : -
TURKIYE BILIMLER AKADEMIiSi KULTUR ENVANTERI DERGISi

TUBA-KED, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan alti aylik olarak yaymlanan
uluslararasi hakemli bir dergidir. Derginin yayimn politikasi, kapsami ve igerigi ile ilgili kararlar,
Tiirkiye Bilimler Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen Yaym Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

Kiiltiirel mirasin belgelenmesi, tanitim1 ve yasatilarak gelecek kusaklara aktarilmasi amaciyla 2003
yilinda yayimlanmaya baglayan TUBA-KED, her tiirli maddi kalinti, kiiltiirel peyzaj, dekoratif
sanatlar, dogal gevre, sozlii gelenek ve anlatimlar, gosteri sanatlari, inanglar, ritiieller, s6lenler, doga
ve evrenle ilgili toplumlarin belleklerinde yer etmis olay ve uygulamalar olmak iizere sayist daha da
arttirilabilecek her tiirlii somut ve somut olmayan degerleri i¢eren uluslararasi hakemli bir dergidir.

Kiiltiir kavrami altinda gergeklesen tiim faaliyetlerin ortak zemini olmay1 hedefleyen TUBA-KED,
ilke olarak, donem ve cografi bolge sinirlamasi olmaksizin arkeoloji, sanat tarihi, kirsal ve kentsel
mimari, kirsal ve kentsel peyzaj, kiiltiirel peyzaj, kentsel arkeoloji, endiistriyel arkeoloji, etnografya,
etnobotanik, jeoarkeoloji ve tarih ile ilgili ¢alismalara yer vermektedir. Ayrica topluluklarin,
gruplarin ve bireylerin kiiltiirel miraslarinin bir parcasi olarak tanimladiklari uygulamalar, temsiller,
anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iligkin arag-gerecler ile kiiltiirel mekanlar gibi farkli dlgek
ve nitelikteki kiiltiirel mirasa yonelik her tiirlii belgeleme, envanter ve sozlii tarih galigmalart
derginin kapsami i¢indedir. Bununla birlikte dergimiz, kiltiir kavrami i¢inde tespit edilen tim
uygulamalari korunmasi, onarimi, sergilenmesi, topluma kazandirilmasi ve kiiltiir sektorii olarak
degerlendirilmesine yonelik proje ve fikirlere agik olup bu alanlarda bir forum olusturma islevini
de tistlenmistir.

2003 yilinda “Kiiltiir Envanteri Dergisi” adi ve igerigi ile yola ¢tkan TUBA-KED, sadece envanter
calismalar1 ile smirli kalmayip, yukarida siralanan ¢aligma alanlarinin tamamindan bilimsel
nitelikte olmak {izere her tiirlii bilimsel yaziy1 kabul etmektedir. Derginin ilgili kurullar: tarafindan
degerlendirmeye alinan yaym bagvurularinin daha once hicbir yerde yayimlanmamis ya da
yaymmlanmak iizere génderilmemis olmast on sarttir. Derginin yayin ilkeleri ve yazim kurallari ile
ilgili detayli bilgilere http://tubaked.tuba.gov.tr adresinden ulasmak miimkiindiir.

TUBA-KED
THE TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF CULTURAL INVENTORY

TUBA-KED is an international peer-reviewed journal published biannually by the Turkish Acade-
my of Sciences (TUBA). The decisions regarding editorial policy, scope and content of the journal
is taken by the Editorial Board that determined by the Turkish Academy of Sciences Council.

THE SCOPE AND PUBLICATION POLICIES OF TUBA-KED

Turkish Academy of Sciences - Journal of Cultural Inventory (TUBA-KED), which started
publication in 2003 with the aim to document, promote and transfer cultural heritage to the new
generation, is an international peer-reviewed journal with a wide-ranging scope covering all kinds
of tangible remains, cultural landscapes, decorative arts, natural environment, oral traditions and
narrations, performing arts, beliefs, rituals, festivals, events and praxes concerning nature and the
universe that have made a place in the memory of the society as well many other tangible and
intangible values.

Striving to become a common ground for all activities that take place under the concept of culture, the
TUBA- Journal of Cultural Inventory, as a principle, is open to all kinds of studies about archeology,
art history, rural and urban architecture, rural and urban landscaping, urban archeology, industrial
archeology, ethnography, ethno-botany, geo-archeology and history without limitation of period and
geographical region. Also documentation, inventory and oral history studies concerning cultural
heritage in different scales and types such as praxes, representations, narratives, information, skills,
tools related to these and cultural spaces attributed as a constituent of their cultural heritage by
societies, groups and individuals, are within the scope of the journal. In addition, our journal is open
to all projects and ideas concerning the conservation, preservation, presentation of all the features
defined within the concept of culture, their repossession to the society as well as their appraisal as
culture sector; while it has also undertaken the role to establish a forum in these fields.

Having set out with the name and content of the “TUBA- Journal of Cultural Inventory” in 2003, the
journal is not limited to inventory work only, and hence, all kinds of articles with scientific content
on the fields mentioned above are accepted as well. While, it is a prerequisite that, the manuscripts
submitted to the journal and accepted for the evaluation by the journal’s relevant boards, should
not be under consideration or peer review somewhere else, or should not have been accepted for
publication or in press or published elsewhere. Detailed information about the publication principles
of the journal and the instructions for the authors are available at http://tubaked.tuba.gov.tr.
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EDITOR’UN NOTU

Gegmisle bag kurmamizi saglayan, kimligimizi, toplumsal uyumumuzu ve dayanikliligimizi destekleyen paha bigilmez
bir deger olan kiiltiirel miras, zamanla kars1 karsiya kaldig1 doga ve insan kaynakl tehditlerle giderek kirilgan hale
gelmektedir. Bu baglamda, kiiltlirel mirasin korunmasi, siirdiiriilebilirligi ve gelecek nesillere aktarilmasi, hepimizin
ortak sorumlulugudur.

Tiim bu risklerin karsisinda kiiltlirel miras1 korumanin, yasatmanin, ve gelecege aktarmanin en dnemli yollarindan
biri de belgelemek, degerlendirmek ve korumaya yonelik bilgi tiretmektir. Bu noktada, kiiltiirel mirasin envanteri,
belgelenmesi ve korunmasina yonelik nitelikli bir akademik yayin ortami olusturmay1 hedeflemis olan TUBA-KED’in
rolii ve dnemi ortaya ¢ikmaktadir. Donem ve cografi bolge sinirlamasi olmaksizin, farkli 6lgek ve nitelikteki somut ve
somut olmayan kiiltiirel mirasin belgelenmesini, envanterini ve degerlendirilmesini konu alan 9 makalenin yer aldig:
29. say1s1 ile TUBA-KED iistlendigi misyon dogrultusunda Tiirkiye’deki miras calismalarma ¢ok boyutlu akademik
katki saglamaya devam etmektedir. Bu sayidaki konu ¢esitliliginin bundan sonraki sayilarda daha da artarak devam
etmesi arzumuzdur.

TUBA-KED’in 29. sayisinin sizlere ulasmasinda ¢ok sayida kisinin katkis1 ve emegi bulunmaktadir. Basta Tiirkiye
Bilimler Akademisi Bagkani Sayin Prof. Dr. Muzaffer SEKER olmak iizere, derginin sekretarya ¢aligmalarini yiiriiten
Cansu TOPRAK ’a ve Asiye KOMUT SANLI’ya, derginin dizgi ve tasarrmimi iistlenen Ali Bugra ERGIN’e, bilimsel
calismalarini bizlerle paylagarak hedefledigimiz akademik iiretim, paylasim ve tartisma ortamina katki koyan bu
sayida yer alan makalelerin degerli yazarlarina; yaptiklar titiz degerlendirmeler ve yapici elestirilerle sunulan
makalelerin niteliklerinin daha da arttirilmasinda 6nemli rolleri olan degerli hakemlerimize; editorliik gorevini
beraber iistlendigim Prof. Dr. Harun URER, Dog. Dr. Mert Nezih RIFAIOGLU ve Dr. Ogr. Uyesi Sarp ALATEPELI
ile birlikte tesekkiirii borg biliriz.

Prof. Dr. A. Giiliz BILGIN ALTINOZ
Edit6r



EDITOR’S NOTE

Cultural and natural heritage is a fragile and non-renewable asset connecting generations, while fostering identity,
social cohesion, and resilience. However, it is prone to various natural and human-induced risks, those threatening
its conservation and sustainability. In this context, the conservation, sustainability and transfer of cultural heritage to
future generations has become our common responsibility.

In the face of all these risks, one of the most important ways to conserve, sustain and transmit cultural heritage to
the future is to document, evaluate and produce information for conservation. At this point, the role and significance
of TUBA-KED as a qualified scientific publication medium for the inventory, documentation, and conservation
of the cultural heritage become ever more evident. In line with this mission, TUBA-KED continues to provide
multidimensional academic contributions to heritage studies in Turkey with its 29th issue, which includes 9 articles in
a wide range, such as documentation, inventory, and evaluation tangible and intangible cultural heritage of different
periods, geographical locations, scales, and categories. It is our desire that the diversity of topics in this issue will
continue to increase in the next issues.

In the publication of the 29th issue of TUBA-KED, many people have made contributions and efforts. Together
with Prof. Dr. Harun URER, Assoc. Prof. Dr. Mert Nezih RIFAIOGLU and Asst. Prof. Dr. Sarp ALATEPELI as
the editors of TUBA-KED, we would like to express our deepest gratitude, first and foremost to Prof. Dr. Muzaffer
SEKER, the President of TUBA, for his valuable support to TUBA-KED; to Cansu TOPRAK and to Asiye KOMUT
SANLI for carrying out the heavy and hard secretarial work; to Ali Bugra ERGIN for typography and design of the
journal; to the esteemed authors of the articles in this issue for their contribution to this academic communication and
discussion platform with their scientific works; and to the meritorious referees of this issue for very careful reviews,
and constructive comments that had significant role in improving the quality of the articles in this issue.

Prof. Dr. A. Giiliz BILGIN ALTINOZ
Editor
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IC VE DIS ARASINDA:
ALANYA GELENEKSEL KONUTLARININ SOKAK UZANTILARI,
CIKMALAR UZERINE TOPOLOJIK BiR DEGERLENDIRME

BETWEEN INTERIOR AND EXTERIOR: A TOPOLOGICAL
EVALUATION ON THE STREET PROTRUSIONS OF ALANYA
TRADITIONAL HOUSES

Makale Bilgisi | Article Info

Bagvuru: 12 Ekim 2022 | Received: October 12, 2022
Hakem Degerlendirmesi: 28 Kasim 2022 | Peer Review: November 28, 2022
Kabul: 3 Ocak 2024 | Accepted: January 3, 2024

DOI: 10.22520/tubaked.1188193

Nisa YILMAZ ERKOVAN* - Lale OZGENEL**

OzET

Alanya geleneksel konut dokusu Cilvarda burnunun tanimladigi yarimadada bulunan kale igerisindedir. Bu ¢alisma
kale surlar igerisindeki geleneksel yerlesime odaklanmakta, i¢ ve dis mekan arasinda bir arakesit mekan olarak
tanimlanan konut ¢ikmalarmin tektonik kurgusu ve mimari anlami {izerine, sokak dokusu-konum iligkisi, yapilar
arasi iliski ve yap1 i¢i mekansal kurgu lizerinden bir okuma sunmaktadir. Literatiir taramasi ve arazi ¢aligmalari ile
desteklenen ¢alisma kapsaminda kale surlari i¢inde toplam 22 adet ev yerinde incelenmis, sahipleri ile goriismeler
yapilarak, yapim ve kullanimlart hakkinda bilgi derlenmistir. Bu 6rnekler referansinda birbiriyle iligkilenen iki
tartisma okumanin g¢ercevesini olusturmaktadir: geleneksel ¢evrelerin sekillenisinde, yapt ve mekéan olusumlarinda
iklim, arazi yapilanmasi, malzeme, ekonomik durum ve kiiltlirel yapilanma etkenlerinin rolii ve yapilarin bicimlenme
Ozelliklerine gore olusan konut mekanlarinin ve mekanlar arasi iliskilerin kurgulanma 6zellikleri. Evin ve sokagin bir
pargast olan ¢ikmalarin tektonik kurgusu ve aralarindaki iliskiler, geleneksel yapili ¢evreyi biitlinciil bir yaklagimla
ele alan bu cergeve icinde degerlendirilmistir. Bu anlamda, ¢alisma ¢ikmalar iizerine bir tipoloji ¢aligmasi degil,
bi¢imsel ve mimari nitelikler ile iliskilerin irdelendigi bir topoloji ¢alismasidir.

Anahtar Kelimeler: Alanya, Geleneksel Konut, Cikma, Sokak Dokusu, Topoloji.

Dog.Dr., Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii.

e-posta: nisa.erkovan@alanya.edu.tr ORCID: 0000-0002-7473-7131
** Prof. Dr., Ortadogu Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Béliimii.
e-posta: olale@metu.edu.tr ORCID: 0000-0003-0016-7225

@@@@ The contents of this system and all articles published in Journal of TUBA-KED are licenced under the
BY NC ND

"Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0".
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ABSTRACT

Alanya’s traditional housing fabric is found within the castle located on the peninsula defined by the Cilvarda
promontory. This study focuses on the traditional settlement and makes a reading on the tectonic structure and
architectural meaning of the bay windows, which are defined as an intersection between the interior and exterior,
through such themes as street texture-location relationship, the relationship between buildings and spatial setup
within the building. Within the scope of the study, a total of 22 houses within the walled city are examined on site,
and interviews are held with their owners to collect information about construction and use. Two related discussions
are developed in reference to the examined cases which form the framework of the study: role of climate, landform,
material, economic status and cultural background as factors in shaping the traditional environments, and the structure
of the properties of spaces and inter-space relations that are formed as a result of building form. The tectonic structure
of the bay windows, which are a part of the house and the street, and the relationships between the two are evaluated
within this framework that considers the traditional built environment with a holistic approach. In this sense, the
study makes a topological reading, rather than a typological one on bay windows, in which formal and architectural
qualities and their relationships are examined.

Keynotes: Alanya, Traditional House, Bay Window, Street Texture, Topology.
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GiRis

Alanya geleneksel konut dokusu, ilgenin giineyindeki
dik yamach yarimada ve yarimadanin giineybati
kosesindeki  Cilvarda ~ Burnu’nun  tanimladigi
yarimadada bulunan kalenin i¢indedir. Kaynaklara gore,
Kanuni Sultan Siilleyman doneminde Kalei¢i ve disinda
toplam 310 Miisliman evi bulunmaktadir (Konyali,
1946, s. 246). Bu donemde yerlesim, Kale Mahallesi,
Sath-1 Mail Mahallesi ve Tagpazar1 Mahallesi olmak
tizere lic mahalleye ayrilmistir. Kale Mabhallesi 74
haneye sahiptir ve askeri fonksiyonlarin gelistigi bir
mahalledir. Konut yogunlugunun en fazla oldugu Sath-1
Mail Mabhallesinde 219 hane vardir ve mahalledeki
konutlar egimli arazide yapilan teraslamalar iizerine
insa edilmistir. 57 haneli Tagpazar1 Mahallesi, adindan
da anlagilacagi lizere, kentin ¢arsisinin bulundugu
ticari merkezdir. Ticari islevli yapilarin yogun
oldugu mahallede konut sayis1 diger mahallelere gore
azdir. Mahalle biiyiikligii ve kimligindeki farklar,
Alanya’da 16. ylizyilda her mahallenin kendine 6zgii
bir yapisi oldugunu ve mahallelerin belirli bir yerlesim
planlamasmna  gore  kuruldugunu  gostermektedir
(Kocakusak, 1996, s. 170; Tiirkmen 1996, s. 54). Bir
diger kaynak olan Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’ne
gore 17. yiizyilda Orta Hisarda 300, Asag1 Hisarda,
biiytik kale iginde 800 ev vardir (Celebi, 2011, s. 321-
322). Alanya 1860’lara kadar sur duvarlari igerisinde
gelismeye devam etmistir. Surlarin iginde kalan alanin
19. yiizyilin ikinci yaristyla birlikte giderek sikisik bir
yerlesime donligmesi ve Kale icerisinde genislemeye
elverigli alan kalmamasi nedeniyle yerlesim alan1 bu
donemde sur disina tagmigtir (Sek. 1).

Surlarin tanimladig1 alanin topografyasi olduk¢a dik
bir egime sahiptir. Bu nedenle belirgin ve diizenli bir
sokak dokusu olusmamistir. Baz1 sokaklar arag trafigine
elverigli degildir, bazilar1 ise ¢ikmaz sokak seklinde
sonlanmaktadir. Yerlesimin genelinde yollar egime
paralel olarak yerlestirilmis, egime dik olan yollar ise
merdivenli olarak diizenlenmistir. Bazi sokaklarda
yer darligindan dolay1 yapilar ve sokaklar arasindaki
baglantiy1 koparmamak igin {istii ve iki yani kapali, cogu
zaman Ustlinde bir evin odasi veya terasi bulunan gegitler
yaptlmigtir. Bir¢ok egimli arazi yerlesiminde oldugu
gibi burada da gecitler sokagin 6zgiin, karakteristik ve
yar1 kamusal-yar1 6zel bileseni olmustur (Foto. 1).

Sokak dokusunun Onemli Ogelerinden biri de su
elemanlaridir. Hemen hemen her evin avlusunda kiiciik
ve her sokakta ortak bir noktada daha biiyiik sarniglar
vardir. Bazi konutlarin zemin katlarmin bir kismi da
sarni¢ olarak islevlendirilmistir. Yagmur suyunun
toplanmasi ve depolanmasi ekonomik ve siirdiiriilebilir
bir kullanimi olanakli kilmaktadir. Yerlesim dokusu
igerisinde ayrica, neredeyse her sokakta bir ¢esme
bulunmaktadir (Foto. 2).

Egim nedeniyle evler arazide yapilan teraslamalar
lizerine oturtulmus, girigleri alt katlarinda bulunan
avlulardan, arka yoldan veya her ikisinden de olacak
sekilde diizenlenmistir. Diiz alanlarin azlig1 nedeniyle,
baz1 yerlerde evler birbirine bitisik ve {ist iiste binecek
sekilde yapilmistir. Alttaki evin dami, ilizerindeki evin
gezinti alan1 ve ¢amasirhigi olarak islevlendirilmistir.

s i aaael= oo amanedl Cokes
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Sekil 1. Alanya yerlesim haritas1 / Alanya settlement map (Erkovan, 2022).
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Fotograf 1. Alanya suri¢i yerlesmesi, sokak dokusundan 6rnekler / Examples of streets in the walled settlement at

Alanya (Erkovan, 2022).

Giiniimiizde, surlarin icerisindeki korunmus geleneksel
dokunun biiyiik boliimii Hisari¢ci Mahallesi ve Tophane
Mahallesinde toplanmistir (Foto. 3 ve 4). Ehmedek /
(Dizdar Kalesi) ile i¢ kale arasinda yer alan Hisarici
mabhallesindeki evler bahgeli, nispeten kiigiik hacimli
ve genellikle iki katlidir. Ahsap hatilli moloz tas ve
ahsap malzemenin kullanildig1 yapilarin ¢ift kanath
giris kapilar1 vardir. Pencereler demir sebekeli ve ahsap
kepenklidir. Ust ortii olarak toprak dam veya alaturka
kiremitle kapli kirma ¢ati kullanilmistir. Her iki cati
kapama sisteminin birlikte kullanildigr 6rnekler de
vardir (Tirkmen, 1996, s. 56). Kale yolunun alt kisminda
kalan Tophane Mahallesindeki evler ise genellikle iki
katli olup, deniz seviyesinden 260m yiikselen dik bir
yamagta (yaklasik %60 egimli) egime uygun olarak

yerlestirilmistir. Egim nedeniyle ii¢ katli olarak insa
edilmis evlerde en alt kat ahir olarak islevlendirilmistir.

Evlerin yasam alan1 ve esas kati geleneksel
evlerde oldugu gibi birinci kattir. Zemin katta
rutubetten korunmak ve sokak kotundan evin yasam
mekanlarinin  goériinmemesi, yani mahremiyetin
saglanmasi adina hane halkinin yasam mekéanlari
ist katta diizenlenmistir. Zemin kat ya da bahge kati
“ambar” olarak adlandirilan depolama ve “gedey” olarak
adlandirilan ahirlar ile servis mekanlarina ayrilmistir.'
Bu mekanlar, zemin kat ve esas kat1 baglayan merdivenin
bulundugu avluya agilirlar. Tas zeminli bu avlu kimi
zaman evin icerisine dahil edilmeyip acik mekan olarak
diizenlenmistir.

“Gedey”: Yapilarin zemin katinda bulunan, sivasiz duvarli ve sikistirilmis toprak zeminli depolama mekanlaridir. Ahir ve samanlik olarak kullanilan

bu mekanlarin giris kapisi hayvanlarin rahatga girip ¢ikabilecegi yiikseklik ve genisliktedir (Hacikura, 2000, Ek A). “Ambar”: Tahil gibi kuru
iiriinlerin ahsap sandiklara konularak depolandigr mekanlardir; duvarlari sivalidir ve zemin seviyesi genellikle diger zemin kat mekanlarindan daha

yiiksektedir.
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Fotograf 3. Alanya Kale yerlesimi / Alanya Castle settlement (Erkovan, 2022).

Fotograf 4. Tophane Mahallesi / Tophane neighbourhood (Erkovan, 2022).

Acik avluya sahip evlerde giris kapisi, avluda bulunan ve
yan kisimlari ahsap duvar ile kaplanmig merdivenin 6niinde
bulunur. Evlerin 6zgiin ve belirgin 6zelligi mekanlarm
“yazlik” ve “kighk” dilimler olarak iki komsu birim halinde
diizenlenmis olmasidir (Sek. 2). “Hayat”, “cagnisir”, “cardak”
ve “mabeyn” olarak adlandirilan mekanlardan olusan yazlik
dilim manzara yoniinde ve ¢ikma seklinde planlanmuigtir.
Yaz mevsiminin kisa gore daha uzun siirmesi ve yapinin bu

boliimiiniin daha yogun kullanilmasi nedeniyle, kislik dilime

gore daha 6zenli bir sekilde insa edilmistir. Ana malzemesi
ahsap olan yazlik dilim ¢ikmasini beden duvarlarina dayanan
ahsap destekler tasimaktadir. Ust kat ahsap karkas iizerine
ahsap kaplama olarak yapilmig, baz1 6rneklerde de kitik siva
ile bitirilmistir. Kislik dilim yazlik dilimin gerisinde kalan,
degisik boyutlarda odalardan ve mutfaktan olusmaktadir.
Kislik kesimdeki odalar sogugu gegirmeyecek sekilde masif
tag ve ahsap hatilli yigma tas duvar gibi malzeme ve tekniklerle
yapildigindan riizgar ve esintilere kars1 daha korunaklidir.

“Cagnisir”: Evin en giizel manzaraya bakan, en ayrintili ve bezemeli odasidir. Yiikliik ve sedir gibi yerine gore yapilmis tefris elemanlar ile birlikte

planlanmistir (Hacikura, 2000, Ek A). “Mabeyn”: Cagnisir gibi diizenlenmis ancak daha kii¢iik olan bu mekan genellikle giineye bakacak sekilde
konumlandirilmistir. Kalabalik misafir gruplarinin agirlandigi durumlarda kadinlar tarafindan kullanilmaktadir. Genellikle biiyiik konutlarda ¢cagnisir
ve mabeyn iki ayr1 oda olarak bulunur (Hacikura, 2000, s. 34). “Igeri”: Uyumak igin kullanilan odalar olup, ebeveynler i¢in “biiyiik iceri”, cocuklar
icin “kiigiik iceri” olacak sekilde ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Bu odalarin i¢inde ocak, dolap, sedir gibi mekanin mimarisine uyarlanmis tefris elemanlart

bulunur (Sener, 1976, s. 6).
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Pencere boyutlart yazlik dilime gore daha kiigiiktir.
Her iki dilimde de odalar enine dizilmistir, ancak i¢
ve dis mekanlar daha yalin bir sekilde diizenlenmistir
(Sener, 1984, s. 10-11; Tirkmen, 1996, s. 57). Yazlik-
kishik kullanimi Alanya gibi Akdeniz ikliminin hakim
oldugu 1liman bdlgelerde giin iginde yer degistirmeyi de
temsil eder. Buna gore, giinesin yakici oldugu giindiiz
saatlerinde daha korunakli, az agiklikli, kalin duvarli ve
kislik olarak adlandirilan boliimler tercih edilir. Tim ev
halkiin bir araya geldigi aksam saatlerinde ise yasama
mekani olarak daha esintili, glindiiz sicakligini igerde
tutmayan, hafif malzeme ile yapilmis 6zel odalarin
bulundugu yazlik dilim kullanilir.

Sekil 2. Alanya geleneksel konutlari, sematik kat planlar (Sener,
1984, 12’den yeniden tretilmistir.) / Alanya traditional houses,
schematic floor plans (adapted from Sener, 1984, s. 12).

Gedey Depo
Merdiven
Samanlik Avlu (Taslik)
ZEMIN KAT (BAHGE KATI) A
Buyuk Igeri !
s Kuguk Igeri Mutfak Wc-Banyo
=
a
E4
-
s
¥4
I 1
e Merdiven We-Banyo
Kuguk |
= R Abdestlik
= Hayat
[=]
N
E Cagnisir Mabeyn
N
Cardak
ESAS KAT

Alanya suri¢i evleri cogunlukla tek yapi oOlgeginde
calistlmistir.>  Tipolojik bilgi ve belgeleme sunan
bu calismalar1  desteklemek ve  Kkarsilastirmali

Nisa YILMAZ ERKOVAN & Lale OZGENEL

degerlendirebilmek amaciyla yapilan arazi caligmalarinda
topolojik mekan iligkisini goriiniir ve giiglii bir bigimde
temsil eden, egime ve ¢evresel baglama uyumlandirilmis
22 adet konut 6rnek olarak secilmis, yerinde incelenmis,
sahipleri ile goriismeler yapilarak yapim ve kullanim
hakkinda bilgi derlenmistir. Yerinde yapilan tespitler
ve belgeleme sokak, konut, mekan ve islev arasindaki
iligkiler ve etkilesimlerinin deneyimlenmesini, evlerin
mimari tasarimini yonlendiren tektonik bilesenlerin ve
islevsel unsurlarin izlenmesini saglamistir. Bu baglamda
sokak tasmalar1 olarak tanimlanan g¢ikmalarin, evlerin
ayirt edici, 6zgiin ve mekan kurucu bilesenleri olarak
One ¢iktig1 goriilmistiir. Bu makale, ¢ikmalar lizerine bir
orneklem ve topolojik bir okuma sunmaktadir.

GELENEKSEL KONUT VE GIKMA UZERINE

Geleneksel konutlarda yasam katinin birinci  kat
olarak diizenlenmesi ve bu katta yapilan ¢ikma
uygulamasimin tarihselligi ve kokeni iizerine degisik
goriigler sunulmustur. Arel (1982, s. 39), yasam katinin
zeminden st kata taginmasini, Orta Asya’da Tiirklerin
yerlestigi bolgelerde var olan ve savunmaya oOncelik
vermeyi amaglayan bir mimari anlayis iginde ortaya
cikmis “yiiksek ev” tipi ile iligkilendirerek bu ev tipinin
Anadolu’ya Tirklerin yayilma hareketi ile ulastigini
belirtir. “Yiiksek ev” tipolojisini zemin kattan bagimsiz
hareket eden Osmanli doneminin “asma ev” yaklagimiyla
da iliskilendiren Arel’e (1982, s. 34-39) gore, Anadolu’da
ilk caglardan beri insa edilen tek katli ev gelenegi
savunma, islevsel gereksinim ve toplum yapisindan
kaynakli ihtiyaclar nedeni ile degismis, tek katli evlere
kat eklenmis ve iki tip zaman i¢inde kaynagmistir. Yasam
katinin iiste alinmasinda simgesel ve kiiltiirel 6geler de
rol oynamistir (Arel, 1982, s. 39). Tiirk toplumunda konuk
agirlamak 6nemli bir sosyal ritiieldir ve konuklar konutun
en iyi mekanlarinda misafir edilir. Alanya evlerinde
gbzlenen mabeyn ve ¢agnisir mekanlarinda oldugu gibi
geleneksel konutlarda da konuk agirlamak i¢in iist katta
diizenlenen basoda kullanilir (Arel, 1982, s. 39).

Basoda, mabeyn ve cagnisir gibi konuk agirlanan
prestijli mekanlar, biiyiiklik ve bezemenin yanisira
disar1  dogru yapilan mekénsal c¢ikmalarla da
ozellestirilir. Cikma, odanin/mekénin sokaga ya da
avluya dogru uzanan, ii¢ yan1 pencereli uzantisidir ve
“sahnigin”, “bakincak”, “cunba” gibi degisik isimlerle
adlandirilir (Hasol, 1995, s. 119, 425).

Ar, N. G. (2016). Antalya Ili Alanya Iigesi Mithat Tokus Konagi Restorasyon Onerisi [Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi]. Gazi Universitesi Fen

Bilimleri Enstitiisii; Géncii, O. (2012). The Conservation Proposal of Hasanagalar (Alaydin) House in Alanya [Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi]. Orta Dogu Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii; Hactkura, N. (2000). Alanya’da Miiftiioglu Evi Restorasyon Projesi [Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi]. istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii; Ceylan, O. (1997). Geleneksel Alanya Evleri. Art Decor, 5 (57), 76-87;
Sener, H. (1976). Geleneksel Konutlarin Korunmasina Bazi Analitik Yaklasimlar Ornek: Alanya’da Geleneksel Konutlar. ITU Mimarlik Fakiiltesi
Mimarlik Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii Biilteni, 7 (2), 2-10; Sener, H. (1984). Alanya’da Geleneksel Konutlar. Istanbul: ITU Mimarlik Fakiiltesi
Baski Atdlyesi; Goniillii, M. N. (2001). Alanya Yaylalarinda Geleneksel Meskenler ve Barinaklar. Tiirk Akdeniz Dergisi 2000 Belleten, Antalya, ss.
49-60; Kogak, E. C. (2004). “Alanya’nin Merkezinde Yasayan Halkin Gog Ettigi Yaylalarda Gegici (Basit) Tiirde Yapilmis Geleneksel Evler ve Bir
Ornek-Alaydm Evi”. F. Nafiz Kogak (Der.), Alanya Tarih ve Kiiltiir Seminerleri III. Hiir Ofset, 53-57.
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Cunba, Osmanli arsiv belgelerinde ve Tarih
Deyimleri ve Terimleri Soézliigii’nde binanin kat
duvar ylizeyinden disariya dogru yapilan ¢ikmalarin
kii¢tigli icin kullanilan bir deyim olarak geger; biiyiik
c¢ikma “sahnisin”, etrafi agik ¢ikma “balkon” olarak
adlandirilir (Pakalin, 1971, s. 310). Ayni sozliikte
“sahnisin”, evin sokak iizerine tasan c¢ikmalarina
verilen isim olarak da belirtilir. “Sahinsin” olarak
anilan ve halk arasinda “sahnis” olarak da kullanilan
sahnisinin, kelime anlam1 sahlarin oturmalarina layik
yerdir (Pakalin, 1971, s. 305).

Sedat Hakki Eldem’e gore, 16-17. vyiizyildan
baslayarak geleneksel evlerin sokak cephelerine
pencere acilmis, eklenen ¢ikma ve sahnisinlerle
sokak cephesi vurgulanmistir (Eldem, 1984, s. 1-2).
Eldem (1984) tipolojik olarak ele aldig1 geleneksel
konutlarda ¢ikmanin olusumunu odanin bagimsiz
bir mekan olarak hareket etmesine baglar. Acik
sofa cephesinde konumlanmis odalarin yanisira,
hayata bakan veya agilan bi¢cimde diizenlenmis
“kosk odalar” ve “sofa koskleri” de vardir. Eldem’e
gore ¢ikmalar iklimsel sebepler basta olmak iizere
¢esitli nedenlerle sofanin igeriye alinmasindan
sonra odalarin yap1 g¢eperlerinde diizenlenmesi ile
sekillenmistir. Bu anlamda ¢ikmalar hanenin ige
doniik yasam ve mekan kurgusu gelenegi iginde, dis
mekanla iligkilenme tercihini temsil eden Ogelere
dontismiis; ideal plandan uzaklasan carpik formlu
evlerde c¢ikmalarla ideal plana yaklasilmis; duvar
tizerine egri c¢ikmalar yapilarak ideal plana yakin
konutlar inga edilmistir (Eldem, 1984, s. 19-20).
Yiirekli’ye (2005) gore ise ¢ikma bi¢cimlenisleri
farkli striiktiirel kurgularin sonucudur. Cikmalar,
momenti azaltip ahsabin tasiyiciligini arttirarak
odanin boyutunu biliylitmekte ve bodylece ahsap
striiktiirin -~ gérece hafifligini  giliglendirmektedir
(Yirekli ve Yiirekli, 2005, s. 16, 30, 44).

Evin islevsel kullanimin1 desteklemek, striiktiirel
zorunluluk ve/veya hane halkinin yasam konforunu
artirmak i¢in yapilan ¢ikmalar ayni zamanda ic
ve dis iliskisini de kurmaktadir. Yapimin st kati
dis mekanla, yani sokakla iligki kurulan kat olarak
degerlendirildigi i¢in bu kattaki odalar sadece
pencereler ile degil sokaga yapilan mekansal
tasmalarla, yani ¢ikmalarla da kontrollii bir bigimde
sokakla iliskilendirilmistir. Geleneksel yerlesimlerde
sokak diizeninin genellikle zaman i¢inde ve organik
olarak gelismis olmasi, konutlarin zemin katlarinin
sokak diizenini takip etmesini zorunlu kilmis, bu
durum zemin katlarin pek ¢ok durumda agil1 bir dis
ceperle yapilmasini gerektirmistir. Cikmalar, hem
olusan bu ac¢il1 ¢eperi iist katta diizelterek ortogonal
bir ¢epere doniistiirmek, hem de yasam katinda
daha fazla yer elde etmek i¢in degerlendirilmistir.

Stiphesiz ki ¢ikmalar, sokakla iliski kuran, manzarali
ve aydinlik mekanlar olarak genis bir yapt alani
iizerinde insa edilmis, diizgiin formlu zemin katlara
sahip evlerin yasam katlarinda da tercih edilmistir.
Yasam katinin ¢ikmalarla desteklenerek biiyiitiilmesi,
suri¢i gibi yapilasma ve biliyiime alani sinirli olan
yerlesimlerdeki alan kisitindan kaynakli sikisik yap1
kurgusu i¢inde tercih edilen bir biiylime ¢ozliimi
olmustur. I¢ avlu planli geleneksel evlerde avlu,
glinliik hayatin biiyiik bir kismin1 evde ve i¢ avluda
geciren kadinlar ve hane halki i¢in bir dis mekéan
ortami sunmustur. Ancak yerlesim alan1 kisitlar
nedeniyle i¢ avlulu ev planinin uygulanamadigi
durumlarda ¢ikma, hane halkinin dis mekanla
iliskisini kuran mekan olmustur. Cikma, yasam katina
mekansal biiyiime disinda nitelikler de katmistir. Bu
anlamda, daha fazla giin 15131, hava, rlizgar ve manzara
alabilmek i¢in ii¢ yonde seffaflagabilen bir cephe 6gesi
olarak da degerlendirilmistir. Bazi 6rneklerde 6zellesmis
bir islev i¢in de ¢ikma yapildig: izlenmistir. Ornegin,
Sakarya’da, Geyve Taraklt Mahallesinde incelenmis
olan bir evin sofasinda ve {i¢ tarafi pencereli odasinda
yetistirilen ipek boceginin gelismesi i¢in gerekli olan
poyrazin evin ig¢ine alinabilmesi i¢in, konutun ilgili
tarafina kiiglik ¢ikmalar yapilarak pencereler agilmistir
(Kafesgioglu, 1955, s. 30-31). Cikmalar konut dokusu
icinde, kapt Oniinii yagmur ve gilinesten koruyan
sundurma, yaya kullanimi agirlikli sokaklarda golge
alanlar olusturma gibi islevsellikler de kazanmistir
(Evren, 1959, s. 6-7). Cikmalar, o6zellikle yazlik
boliimde ve sahnisin ve ¢agnisir gibi 6zel odalarda da
siklikla uygulanmustir.  Ote yandan, ¢ikmalarin yol
kotundan yaya giivenligini saglayacak yiikseklikte
olmamasi, 6zellikle payandalarla insa edilmis olanlarin
dar sokaklarin kullanimini olumsuz etkilemesi; ahsaptan
yapilan ¢ikmalarin yanginlarin baslamasi ve yayilmasina
neden olmasit gibi ¢esitli olumsuzluklara yol agtig1 da
belirtilmektedir (Arseven, 1984, s. 108). Bu nedenle
Osmanli doneminde hem yanginlarin 6nlenmesi hem de
sokak giivenligi bakimindan ¢ikmalarin ytiksekligi ve
genisligiyle ilgili kurallar ve vergiler getirilerek, ¢ikma
uygulamalar1 kontrol altinda tutulmaya c¢aligilmistir
(Senyurt, 2016, s. 90-94).

ALANYA SURIGi BAGLAMINDA GIKMA

Geleneksel sokak dokusu igerisindeki 22 adet konutta
yapilan incelemede degisik c¢ikma uygulamalari
belgelenmistir (Sek. 3).

Arastirmada, yasam kati cephesinin tamaminin
¢ikma olarak diizenlendigi, birden fazla odada/yasam
mekaninda oda genisliginde ¢ikmalarin bulundugu
ve oturma biriminden daha dar ¢ikmalarin yapildigi
ornekler gorilmustiir (Sek. 4).
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Sekil 3. Tophane ve Hisarigi Mahalleleri, incelenen konutlar1 gésteren yerlesim haritasi / Tophane and Hisari¢i neighbourhoods,
settlement map showing the examined houses (Erkovan, 2022).

Kale Surlari

Koruma Alani iginde Tescilli Yapilar
IKoruma Alani iginde Tescilsiz Yapilar

Koruma Alani iginde Segilen Tescilli Yapilar

Sekil 4. Yagsam kat1 cephesindeki ¢ikma diizenlemeleri, sematik
cizim / Protrusion arrangements on the living floor fagade,
schematic drawing (Erkovan, 2022).

Sekil 5. Yapim tekniklerine gore ¢ikma tipleri, sematik ¢izim /
Protrusion types according to construction techniques, schematic
drawing (Erkovan, 2022).

ODA GENISLIGINDE GIKMA

ODA GENISLIGINDEN DAR GIKMA

Y

MEKAN
Iz

SOKAK SOKAK ]

PAYANDALI GIKMA

KONSOL GIKMA

AYAKLI CIKMA

Ayrica incelenen  Orneklerde  sahnisin  olarak
adlandirilan basodalarda kose c¢ikmasi bigiminde
yapilan ¢ikmalar ile sokak kapisi ilizerine golgelik
olusturacak bigimde diizenlenen ¢ikmalarin da sayica
cok oldugu izlenmistir.

Hafif malzeme olan ahsap kullanilarak, bagdadi
duvarlar bi¢iminde insa edilen ¢ikmalar yapim
teknigi bakimindan “konsol”, “payandali” ve “ayaklar
iizerinde”; bigimsel a¢idan da “dik acili” ve “gdnye
¢tkma” olmak iizere gruplandirilabilir (Sek. 5 ve 6;
Foto. 5 ve 6).

Egimli bir arazide kurulmus oldugu i¢in 6zgiin bir sokak
dokusuna sahip olan Alanya suri¢i yerlesiminin sokak
dokusundaki hareketlilik ¢ikmalarla belirginlesir. Yagam
katindaki her bir odanin ¢esitli islevleri yerine getirecek
bir mekan ve tefris anlayist ile, yani adeta bagimsiz
bir ev kurgusu i¢inde tasarlandigi gelencksel evlerdeki
bir diger tasarim prensibi de mekansal mahremiyetin
saglanmasidir. Bu nedenle yapilar ice doniik olarak
tasarlanmis, miimkiin olan durumlarda i¢ avlu etrafinda
sekillendirilmis, sokak tarafina nispeten daha kapali
birakilmig ve kimi zaman sokak kapisi dis mekéna agilan
tek agiklik olarak planlanmistir.
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Fotograf 5. Yapim tekniklerine gore ¢ikmalar / Protrusion types
according to construction techniques (Erkovan, 2022).

Payandah Cikma 4 Nolu Ev ‘Ayakli Cikma 1 Nolu Ev "~ Ayakh Cikma 11 Nolu Ev

Ancak zaman ig¢inde, gerek islevsel ihtiyaclardan
kaynaklt mekansal biliylime arzusu ve yasam katinin
sosyal ve mekansal prestijini temsil edecek nitelikte
mekan ihtiyaci, gerekse de yasam katina daha fazla 1s1k
ve sokak manzarasi alma beklentisi, ¢ikmanin yasam
katin1 sokaga uzatan, ¢ok islevli bir mimari 6ge olarak
degerlendirilmesine yol agmuistir.

Sekil 6. Bicimsel bakimdan ¢ikma tipleri, sematik ¢izim / Protrusion
types according to form, schematic drawing (Erkovan, 2022).

DIK AGILI GIKMA

GONYE GIKMA

Bir “iligki kurma” elemani olarak islev kazanan
cikmalardaki pencereler yasam kati ve hane halkinin
disartya agilmasina olanak saglamistir. Cikma, zamanla
ozelleserek evin en ¢ekici ve konforlu oturma yerine
doniismistiir. Hem diizgiin geometrik formlu alanlar elde
etmek, hem de daha fazla 151k, hava ve manzara alabilmek
amaciyla tek bir odada degil, evin diger odalarinda da
kullanilmaya baglanmigtir. Alanya suri¢i yerlesiminde bu
durumlar1 temsil eden ¢ikma ornekleri vardir. Cikmalar
araciligiyla, dar ve bi¢imsiz sokak dokusu icerisinde daha
diizglin ist katlar ve odalar yaratilmig, ayn1 zamanda
kontrollii bir sekilde sokak ile iliski kurulmustur.

Fotograf 6. Bi¢imine gore ¢ikma tipleri / Protrusion types according to form (Erkovan, 2022).

Dik A¢ili Cikma 14 Nolu Ev

Gonye Cikma 20 Nolu Ev

o~ 7

Dik Acih Cikma 19 Nolu Ev

%

Gonye Cikma 6 Nolu Ev
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Her bir ¢ikma yapim teknigi ve malzemesi, biiylikligi,
yapidaki konumu, bicimi ve mekansal diizenlemesi
bakimindan farklilassa da sokak tizerindeki etkisi benzerdir.
Kat genisliginde, oda genisliginde veya oda cephesinden
daha dar diizenlenmis olan ¢ikmalar farkliliklaria ragmen
ritmik olarak devam eden pencereleri ile i¢-dis baglantisini
saglamaktadir. Pencerelerin alt kisminda yer alan ahsap
kafesler mahremiyet beklentisini karsilayan bir uygulama
olarak ic-dis iliskisi arasinda bir arakesit yiizeydir. Igerde
Ozellesmis bir oturma alanmi tanimlayan ¢ikmalar, golgelik
veya giris sagagi olarak sokak dokusuna da dahil olurlar.
Bazi sokaklarda ¢ikmalar sokagin devamliligi igerisinde
ritmik bir diizen saglarken, bazi durumlarda ¢ikmalarin
tastyicilart sokak dokusunun bir pargasi olurlar.

DOKU-SOKAK-EV-GIKMA: ALANYA GELENEKSEL
YERLESIMi UZERINE TOPOLOJIK BiR OKUMA

Geleneksel yerlesimler kimi zaman ¢ok seyrek bir
yapilagsma Ornegi sergiler, kimi zaman ise tek bir
yapidan olusmus gibi kitlesel bir grup veya sira diizeni
icinde geligir. Yerlesme Ozellikleri ne olursa olsun tim
yapilar birlikte ve ayni dogal cevre kosullart iginde
var olur. Yerlesmeyi olusturan yapilarin bir araya
gelme bigimleri, bir yandan yapilarin kendi i¢-mekan
kurgularimi etkiler, diger yandan yerlesmenin morfolojik
karakterini olusturur (Eyiice, 2005, s. 24). Bu nedenle
tek yap1 dlgeginde yapilan tipolojik tespitler yapilarin
cevresel ve mekansal Ozelliklerinden bagimsiz olarak
degerlendirilmesine ve geleneksel yerlesmelerin var
oldugu c¢evreden bagimsiz disiiniilmesine neden
olabilir. Gestalt teorisine gore biitin parcalardan
olusur, fakat parcalar tek tek biitiinii yansitmazlar;
tersine bu pargalar, biitiiniin 6zelligine gore belirlenirler
(Zengel, 2008, s. 26). Bu nedenle yapilarin bi¢imlenme
ozellikleri ile belirginlesen tektonik yapilari ve mimari
Ozellikleri ile mekanlar aras1 iligkilerin kurgulanma
Ozelliklerinin birlikte ele alinmasi, geleneksel yapili
¢evrelerin biitiinciil bir ¢ergeve i¢ginde anlamlandirilmasi,
kavramsal veya tematik agilardan irdelenmesi ve baglam
icinde anlasilmasini saglar. Evin plan kurgusu ile temel
mekansal bilesen olan odanin zemini, tavani, duvarlari,
kap1 ve pencere bosluklart ve bunlarin duvar yiizeyleri
ile olan iligkileri hacimsel ve mekansal nitelikleri
tamimlayan mimari 0gelerdir. Mekan, gorsel algiya hitap
eden niteliklerinin yani sira, tekil olarak ya da birlikte,
karanlik, aydinlik, koku, dokular ve dokunsal duyular gibi
diger algisal unsurlarla da tanimlanir (Eytice, 2005, s. 27).

Geleneksel konut baglaminda mekéanlari olusturan
Ogeler ve bu dgelerin birlikte kurguladigi iliski mantigi
ile mekanlarin birbirleriyle ve c¢evreleriyle olan
iliskilerinin incelenmesi, bir bakima iliskiler bilimi
olarak da tanimlanan topoloji kavrami ¢ercevesinde ele
almabilir. Topolojik iligskiler hem mekanlarin metrik
olmayan 6zelliklerini hem de mekansal diizeni tarifler.

Nisa YILMAZ ERKOVAN & Lale OZGENEL

Budiizen sayisal ifadelerden ¢ok mekanlar arasi ulagimin
nasil saglandig: ile ilgilidir. Haq’a (2001, s. 54) gore
temel topolojik bilgi, bir rotadaki belirli mekanlarin
birbirlerine gérekonumudgrenilmeyebaslandigindaelde
edilir. Bu, “yerel diizeyde bilgi” olarak tanimlanirken
tim mekanlarin birbirleriyle iligkileri 6grenildiginde
“yiiksek diizeyde bilgi” edinilmis olur. Kisinin alam
cok kere deneyimlemesiyle de “alan bilgisi” elde
edilir (Koseoglu, 2012, s. 48). Elde edilen alan bilgisi
verileri sayisal veriler yerine mekanlarin dizilimleri,
konumlar1 ve birbirlerine gére durumlarindan olusan
sentaktik bir bakisimdir. Sentaktik bakis agisina gore
mimari sentaks kavrami mekanlart olusturan 6gelerin
bir araya getirilme kurallarint ele alir (Fischer, 2015,
s. 63). Mimari sentaks, baglant1 bicimlerinin mekansal
olmasi ve O6gelerin altina, iistiine, arkasina, yanina, i¢ine
yerlestirilebilir olmasiyla ti¢ boyutlu iligkileri yansitir.
Mekan diizenlemedeki bu temel olasiliklara ulagmak
icin Piaget ¢ocuklarim mekanlar1 zihinlerinde nasil
canlandirdiklarini arastirmis ve metrik bir diizenleme
tespit edememistir. Piaget’e gore topolojik mekan,
tamamen belli bir bigimin i¢erisinde var olan komsuluk,
kopukluk, ¢evrelemek gibi niteliksel iliskilere dayanir
(Akarsu, 1984, s. 32). Topolojik mekan o6l¢iim
yapilmadan betimlenebilir ve tanimlanabilir; Kkati
bigimler, uzakliklar, dogrular, agilar gibi her tiirli
Olcli bu mekana yabancidir. Bu da matematiksel iligki
ya da diizlemlerin yaninda ya da altinda baska bir
anlama diizlemi daha oldugunu; bu diizlemde mekansal
baglantilar1 kuran bagka bir sistemin yer aldigini;
insanin mekani algilamasinin ve mekan algisina yonelik
bi¢cimsel diizenlemeler yapabilmesinin temelini de bu
sistemin olusturduguna isaret eder (Fischer, 2015, s.
62). Piaget ve Inhelder’a (1956, s. 6-8) gore topolojik
mekan kavrami nesneler arasindaki nitel iligkilerle ilgili
olup bes adet topolojik mekan iligkisi vardir:

Yakinlik (Proximity)
Kopukluk (Separation)
Sira-diizen (Order)
Cevreleme (Enclosure)
Stireklilik (Continuity)

Bu c¢ergevede, Alanya geleneksel konutlarindaki
¢itkmalari, bu mekansal iliskiler izerinden, kent 6l¢eginde
ve yap1 6lgeginde degerlendiren bir yaklagimla ele alarak,
tipoloji yogunluklu mevcut ¢alismalari zenginlestirecek
topolojik bir okuma yapilabilir.

Yakinlik (Proximity)

Fisher’e (2015) gore yan yana duran iki cismin bir
mekan olarak algilanmasi yerlesimin diizenine baglidir
ve burada “birbirine yakinlik” dnemli rol oynar. Cisimler
uzaksa ayrik olarak algilanacagi icin mekanin bos
oldugu diistiniiliir, cisimler yaklastikca bag kuvvetlenir
ve cisimler arasindaki yakinlik iliskisine dayanan bir
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“ara mekan” kavrami ortaya c¢ikar (Sek. 7). Piaget ve
Inhelder’a (1956, s. 6) gore algisal anlamda en temel
mekansal iligki “yakinlik” iligkisidir. Cocuklar tizerinden
yaptiklart tanimlamaya gore, bir ¢ocuk igin nesneler
arasindaki en gii¢lii iliski yakinliktir. Cocuk kiigiikken
benzerlik, simetrik gibi olgular yakinliga gore daha zayif
ve etkisiz kalirken, ¢ocuk biiytidiikce algisal biitiini
olusturan 6geler daha biiyiilk mesafelerde iliskilenebilir
(Piaget ve Inhelder, 1956, s. 7).

Sekil 7. Big¢imler aras1 yakinlik iliskisi / Proximity relationship
between forms

|
n® '.' . nt U IR
n i, L el |- -]
e g ||gn n* N
Alanya geleneksel yerlesiminde yapilarin kale

icerisindeki sokak dokusunda birbirleriyle yakinlik
ve uzaklik iliskisi ic¢inde olduklari, yapilardaki
¢ikmalarin da benzer bigimde hem yapilar arasinda,
hem de tek yapi Olgegindeki birden fazla ¢ikma
anlaminda birbirleriyle ¢esitli yakinlik iliskileri

i¢cinde oldugu izlenir. Bu anlamda birbirlerine yakin
ve uzak oluslar ile “tek tek” veya “ayrik” olarak
tanimlanabilir. Bu iliskiler yakinlastik¢a aralarinda
daha siki1 baglarin olustugu ve kosut olarak burada
bir ‘ara mekan’ ortaya ¢iktig1 goriiliir. Evlerin
birbirine yaklagmasiyla ara mekanlar da yogunlasir.
Bu yogunluk da yapilarin mekansal konumlarini
daha giiclii hale getirir. Ara mekan Alanya surigi
yerlesmesinde topografyanin dikligi nedeniyle yatay
ve diisey diizlemlerde ortaya ¢ikar. Yatayda konutlar
arasi bosluklar veya bitisik konutlarin bittigi yerde
baslayan yol boslugu ile, diiseyde ise bir yapinin
digerinin ¢atisin1 kullanmasiyla algilanir. Mekansal
pratikler algilanan mekanda rutinler, yol ve sokak
aglar1 ve yasam bicimleri lizerinden degerlendirilir.
Bu algida mekan kullanicilarinin sokak ya da kentsel
alandaki gilinliik deneyimleri analiz edilir (Lefebre,
1991, s. 42; Softaoglu, 2019, s. 60). Ayrica sokaklarin
darlig1 ve dikligi ile konutlarin siirekliligi arasinda
kalan ve evlerin altindan gegen yar1 kapali, hem
6zel hem de kamusal alana dahil edilebilen gegitler
de bir ara mekan tanimlarlar. Ara mekanlar yapilarin
birbirine gore konumlanmasi agisindan kimi zaman
acik bir alan tanimlarken, kimi zaman da yar1 agik bir
mekan olarak algilanir (Foto. 7).

Fotograf 7. Geleneksel konutlarda yakinlik iliskisi / Proximity relationship in traditional houses

(Erkovan, 2022).
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Kopukluk (Separation)

Kopukluk, birbirine kismen uyum saglamis ve karismis
olan iki komsu nesnenin birbirinden ayristigini
algilatan durumu temsil eder (Piaget ve Inhelder, 1956,
s. 8). Bu durum geleneksel konutlarda karsitlik olarak
tanimlanabilir. Nitekim Arel de (1982, s. 54) Osmanl
evinin islevsel diizeyde, acik-kapali, oda-hayat, igeri-
disar1 karsitliklarinda anlatim buldugunu belirtmistir.
Geleneksel ev mimarisinde zemin katla esas kat
arasinda iglevsel diizeyde beliren karsithik, kiiltiirel
icerik diizeyinde hiyerarsik bir karsitlik olarak tezahiir
eder. Bir bagka deyisle, yasama ve hizmet alanlarinin
diiseydeki aymrmmi  bir karsitligi, yasam alaninda
evin sahnisin olarak adlandirilan en degerli odasinin
¢ikmalarla ayristirilarak kendini belli etmesi bir diger
karsitlig1 temsil eder. Konutlarda evin rutinlerinden ayri,
yani giinliik yasamin diginda bir konum ve anlama sahip
olan konuk odasi, evde aile i¢i yasama karsilik gelen
sosyal iligkilerin kuruldugu yerdir. Bu odalar, bagimsiz
olmaktan ¢ikip oturma ve yatma amacli olarak giindelik
kullanima dahil edildiklerinde dahi 6zel durumlarini
korurlar. Sahnisinin yap1 kitlesinde belirginlesmesi,
dis cevreye gorsel agilim saglayacak sekilde kurulmast,
onun bu &zerkliginin geregi olarak goriilebilir (Arel,
1982, s. 54). Alanya geleneksel konutlarinda sahnisin
disinda diger odalara gore daha &6zenle diizenlenmis
olan mabeyn de sahnigin ile birlikte haremlik-selamlik
ayrimint mekansal olarak temsil eden farkli bir karsitlik
ornegidir. Ozellikle Alanya geleneksel konutlarinda
goriilen yazlik dilim-kighk dilim (Sener, 1984, s.
12) iligkisi Arel’e (1982) gore evin genel niteliginde
kirsallik 6n planda oldugu zaman devreye giren ve
anlam bulan bir karsitliktir. Evin i¢i-evin dis1 diizeyinde
kalan bu karsitlik, daha gelismis, kent baglamindaki
ev Orneklerinde oda-hayat kutuplagmasi seklini alir
(Sekil 8). Mekansal kurgulanan bu tiir karsitliklarin
islevsel icerigi 6zel-genel ve yazlik-kislik iliskileridir.
Bu farklilik Alanya geleneksel konutlarinda yap1
stritktiiriinde de acik¢a izlenmektedir (Foto. 8).
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Sekil 8. Igeri / Disari karsithg1 / Inside / Outside opposition
(adapted from Arel, 1982, Resim 103.).

a/b:igeri/disar
b/c: igeri/disari
d/c: igeri/disan
b/d: igeri/disari

oda
: hayat

1 evaltl
avlu I

[l =" o uiy ]

Hayat ve yazlik dilimler hafif ahsap karkas, kiglik
dilimler ise masif tastan, ahsap hatilli yigma tas
duvarlarla insa edilmistir. Yazlik dilim ¢ok aciklikli,
aksam esintilerini alacak bi¢imde diizenlenmis ve
¢ikmalarla disar1 tasirilarak manzaraya, sokaga ve
riizgar esintilerine agik hale getirilmistir. Tklimsel
dongii disinda gece ve giindiiz arasindaki ayirim da
bu karsitlik icerisinde degerlendirilebilir. Sicakligin
fazla oldugu giindiiz zamanlarinda daha kapali,
az acgiklikli tas duvarli bélimler tercih edilirken,
gece 1s1 tutmayan ahsap malzemenin kullanildigi
bolimler oturma, yatma ve misafir agirlama igin
tercih edilir. Icerisi-disaris1 karsitlig1 cikma &zelinde
de belirgindir. Cikma, yapidaki konumu, mekansal
kullanimi ve ¢ogu durumlarda yapi1 malzemesi ile
i¢c-dis karsithigini daha okunur ve algilanir hale
getirir. Yap1 malzemesi ile belirginlesen bu kopukluk
Gestalt prensibi olan figiir-zemin iliskisindeki algi
farklilig1 ile de tanimlanabilir. Farklilasan malzeme
ve formuyla ana yapidan kopan ¢ikmalar, ayni
zamanda i¢ mekanda olusan siireklilik ile vurgulanan
bir algiya doniisiir.

Fotograf 8. Geleneksel konutlarda karsitlik iliskisi / Proximity relationship in traditional houses (Erkovan, 2022).
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Sira-diizen (Orden

Iki veya daha fazla komsu nesneden birinin
digerinden daha 6nce geldigininayirtedilebilmesiyle
ortaya c¢ikan iliski durumudur (Piaget ve Inhelder,
1956, s. 7). Baz1 davranis siirecleri gerek zamanda,
gerekse mekanda belli bir sirayla gergeklesir ve
geri dondiirilemez. Bu durum 6zellikle iretimin
ya da imalatin belli bir sirayla yapildig1 yerler i¢in
onemlidir (Fisher, 2015, s. 74). Ornegin geleneksel
konutlarda hayat gibi ortak kullanim alanlarindan
daha oOzellesmis odalara dogru yapilan siralama
ya da bir yapimin striikktiirel yapim asamalarinda
belirli bir siralamay1 takip etme zorunlulugu gibi.
Bu durum algiya dayali, fakat zorunlu bir siralama
olarak diisiiniilebilir. Cok say1da cisim belli bir siraya
sokulursa, yakinlik-uzaklik iliskisine yon iliskisi de
katilir ve mekani olusturan 6gelerin tiimiiniin ayni
dogrultuyu gostermesi saglanir (Fischer, 2015, s.
65). Bir duvar yalitiminda yalitim malzemelerinin
sirali diizenleniginin yani1 sira yon de (i¢g-dis
bakimindan) 6nemlidir ve yon ters g¢evrilemedigi
gibi malzemelerin siras1 da degistirilemez (Fisher,
2015, s. 80). Alanya geleneksel konutlarinda
siral1 diizen anlayis1 plan semasindaki yazlik-
kishik dilim ayriminda goriildiigii gibi, odalarin
siral1 diizenlenisinde ve yonlenisinde de agikc¢a

izlenir. Pek c¢ok Ornekte oldugu gibi, Alanya
suri¢i yerlesiminde konutlarin sirali diizeni, zemin
katlarinin sokak yonii dogrultusunu takip eden
bir diizen i¢inde planlanmasini getirmistir (Sek.
9, Foto. 9). Ust katlarin yapti§1 ¢ikmalar zemin
katlarla ayni hizada olmasalar dahi, yine sokagin
yOniinii tariflemektedir.

Cevreleme (Enclosure)
Sekil 9. Sira-diizen iliskisi / Order relationship.

Fotograf 9. Geleneksel konutlarda sira-diizen iliskisi / Order relationship in traditional houses (Erkovan, 2022)
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iki boyutlu diizlemde bir nesnenin etrafinin diger
nesneler tarafindan sarilmasi ¢evreleme iliskisini
tammlar. Uc boyutlu diizlemde ¢evreleme iliskisi,
“icinde olmak” kavramiyla tanmimlanir. Cevreleme, ii¢
boyutu da kapsadigindan, yakinlik, kopukluk ve diizen
iligkilerinden daha karmagik bir tanimdir (Piaget ve
Inhelder, 1956, s. 8). Cevreleme iligkisi i¢cinde cisimler
yiikseklikleri ile de, simirlart belli yeni bir mekan
olustururlar (Fisher, 2015, s. 66). ikinci ve digiincii
boyutlar iki farklt mekan kavraminin olusumunu etkiler.
Bunlar, yapimin kendisi tarafindan olusturulan duvar,
tavan, doseme gibi mimari elemanlarla sinirlandirilan i¢
mekan ve yapinin dis ylizeylerinin, ¢evresindeki diger
yapilarla birlikte olusturdugu dis mekandir (Sek. 10).
Bir mekani gevreleyen diger yapilarin veya 6gelerin hem
plan diizleminde ve hem de yiikseklik olarak ele alinmas1
gerekir. Burada vurgulanmak istenen bu mekanlarin
cevreleme iliskisidir (Booth, 2012, s. 30).

Sekil 10. Cevreleme iliskisi / Enclosure relationship
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Alanya 6rneginde bu iliski ¢ikmalarda izlenebilir. Cikma
uzantilarmin  kapt {lizerinde olusturdugu sundurma
altinda kalan alan i¢in bir cevreleme gorevi goriir.
Benzer sekilde ¢ikmalarin uzantilarini tagtyan ayaklarin
altinda cevreledigi alan da bir ¢evreleme iliskisi yaratir.
Cikma ve ayaklarin tek veya birlikte olusturdugu fiziki
durum, ¢evreledikleri alan anlaminda mekansallik yaratir
ve yapiyl ve sokagi kamusal-yar1 kamusal olarak da
tanimlar. Alanya suri¢i sokak dokusunda yapilarin belirli
kat yiiksekliklerinde olmasi ve dar sokaklar gibi olgular
¢evrelenme hissini arttiran durumlardir. Bu ayn1 zamanda
kapalilik hissini arttirdigi gibi mekan olusumunu da
destekler. Yapilarin sokak diizlemi boyunca kesintisiz
uzandigi durumlarda kapalilik hissi de artar (Foto. 10).

Siireklilik (Continuity)

Nesnelerin birbirlerinden ayrigmadan siirekli olarak
devam ederek, bir ¢izgi veya yiizey algisi olugturmasi
siireklilik iligkisini temsil eder. Stireklilik algisi, zamanla
artan duyarlilik esiginin etkisiyle ve yakinlik ve kopukluk
iligkilerinin gelisimiyle donlisiime ugrayabilir (Piaget
ve Inhelder, 1956, s. 8; Berk ve Kaymaz Koca, 2018, s.
575). Mimari tasarimda alisildik olan 6ncelikle mekanin
siirekliligini saglamak; i¢ mekani tanimli ve korunakli
kilmak iizere mekanimn smirlarini belirlemek ve mekana
gecis, havalandirma ve aydinlatma 6gelerini, i¢c mekan
stireklilik algisini kaybettirmeden, kontrollii bir bigimde
tasarimla biitiinlestirmektir (Fischer, 2015, s. 72).

Fotograf 10. Geleneksel konutlarda cevreleme iliskisi / Enclosure relationship in traditional houses
(Erkovan, 2022)
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Alanya gelencksel konutlarindaki pencerelerin  ve
¢ikmalarin ritmik siirekliligine karsin, ¢ikmalarin
iizerindeki pencere acikliklarinin bu stirekliligi bozarak
kendi igerisinde yeni bir siireklilik olusturdugu;
bu anlamda ¢ikmali mekanin sokaktan algisini ve
disarinin da bu mekan iginden algisin1 arttirtyor oldugu
izlenmektedir. Ote yandan, her ne kadar g¢ikmalarin
pencere acikliklar: siirekliligi bozuyor gibi goriinse de
pencere iizerindeki ahsap lentolarla duvardaki siireklilik
devam ettirilmekte ve mekanin kapandigi izlenimi
yaratilmaktadir (Sek. 11, Foto. 11).

Sekil 11. i¢ / Dis ve siireklilik iliskisi / Inside/Outside and
proximity relationship.

SONUG

Oliver (2006, s. 161) geleneksel mimariyi, geleneksel
toplumlarin yagam bigimi ile iligkilendirir; bu biitiinlesmeyi
sadece gelenegi somutlagtiran yapilar olarak tanimlar.
Ona gore, “geleneksel yap1” diye bir sey veya daha genis
kapsamiyla bir “geleneksel mimari” alan yoktur. Kostof
(1985), geleneksel yasam kurallarinin bi¢imlendirdigi
konutun sadece islevini yerine getirmekle kalmayip,
ayni zamanda islevi yonlendirdigini (Eyiice, 2005, s. 6)
belirterek kiiltiirel igerikler ve nesnel tasarimin birbiri icinde
tanimlanabilecegini gosterir. Bu tanimlama stirecinde elde
edilen veriler salt tipolojik olup, genellikle baglamindan
bagimsiz, tek yap1 6lgeginde ele alinmis 6lgekli gizimlerle
temsil edilir. Oziinde degerli olan ve igeriginde yapi
hakkinda 6nemli veriler barindiran bu ¢aligmalar geleneksel
yerlesmelerle Dbirlikte ele almip ¢evresel etkenler,
topografya, iklim, konumlanma, riizgar yonii gibi dogal
kosullar ve diger yapilarla birlikte degerlendirildiginde
tekil yap1 yerine biitiinciil bir baglam yorumu ve okumasi
elde edilebilir. Geleneksel yerlesmelerde yapilarin
kimi zaman birbirinden uzak, kimi zaman da bitisik
olarak yerlestirilmis olusu, yapilarin birbirleriyle olan
etkilesimlerinin ve c¢evredeki doluluk-bosluk iliskilerinin
anlamlandirilmast bakimindan 6nemlidir.

Fotograf 11. Geleneksel konutlarda siireklilik iliskisi / Proximity relationship in
traditional houses (Erkovan, 2022).




26

DOI: 10.22520/tubaked. 1188193

Salt tipolojik calismalarda yapinin plan, kesit, goriinis
gibi anlatim teknikleri ile ifade edilmesi ve benzer sekilde
baska bir yapiyla karsilastirilmas1 yapinin yere bagli olan
mekanlar1 ve mekanlar arasi kurgusunu anlatmada eksik
kalir. Ornegin tipolojik veriler yaninda topografya, iklim
vb. etkenlerle zorunlu olarak acilan pencereler, yapilan
katlar, yapimin agik ve kapaliligi, mekanlarin yoni ve
konumlanmasi, merdiven yerlesimi ve hatta yapinin
giriginin birbirleri ile iligkili biitlinciil olgular olarak
ele alinmasi kapsamli bir anlayis saglar. Mimari mekan
kavramimin a¢iliminda da geometrik ve metrik verilerin
yanisira insan algilarinin mekanin kavranmasinda etkili
oldugu ve alginin mekan iizerindeki 6nemi de giiglii bir
degerlendirme konusudur; geometrik veriler mekanin
fiziksel tanimini saglar, insanin devreye girmesiyle
birlikte mekanda gergeklesen eylemler ise bir yasama
alan1 ortaya cikarir ve mekan algisin1 kuvvetlendirir.
Buradaki algi sadece gorsel olmayip tiim duyu organlari
ile birlikte, yaganan fiziksel ¢evrenin kavramsal olarak
ifadesidir. Mekanin tanimlanmasi igin ¢evresel etkenler
de 6nemlidir. Ciinkii tek bir mekanin ya da birden fazla
mekandan meydana gelen bir yapinin ¢evresiyle kurdugu
iliski ¢evrenin niteliklerine baglidir. Cevre ya da baglam
verilerine gore mekanlar yiizeyler aracilig ile tamamen
kapaly, yar1 agik veya agik diizenlenerek iligki kurulmaya
calisilir. Bu iliskilerde tek yap1 6lgeginde yapimin i¢ ve
dis arasindaki iligkileri olusurken, olusan bu yiizeyler
ayn1 zamanda, cevredeki diger yiizeylerle birlikte bir dig
mekan olusturur. Bu ylizeyler algida ritim, armoni, renk,
malzemeden kaynakli doku, 1sikla birleserek diiseyde
bir ayric1 gorevi goriir. Geleneksel yapilarda mekanlar
diizenlenirken ¢evresel baglama gore de bir i¢-dis ayirimi
yapilir. Bu ayrima gore dis sofali veya i¢ sofali plan
tipolojileri kullanilir. Tipolojileri olusturan etkenlerin,
hem ¢evresel hem de mekansal iliskiler bakimindan,
topolojik bir yaklagimla ele alinmasi yapinin ve iginde
yer aldigr baglamin nitelikler ve nicelikler agisindan
birlikte degerlendirilmesine olanak verir. Ornegin,
sofa topolojik olarak yorumlandiginda, sofa iizerinden
yapilan mekansal okumalar farkli veriler sunar. Bir bagka
deyisle, sofalarda goriilen mekansal farklilagsmalarin, cok
islevlilik, diizlemsel farklilagsmalarin ele alinis bigimi,
doluluk-bosluk, yakinlik, iliskili olma durumu, sira
diizen gibi topolojik kavramlar iizerinden algisal olarak
yorumlanmasi, biiyiikliikk, oran gibi sayisal verilerle
siirli tanimlamalardan daha kapsamli ve biitiinciil bir
degerlendirme sunar.

Tiim geleneksel yerlesmelerde oldugu gibi Alanya surici
yerlesiminde de iklim, topografya, ekonomi, malzeme ve
kiiltiir yerlesimin karakteristigini belirlemistir. Kiiltiirel
0ge ile mekansal 6ge arasindaki baglant, kiiltiirel icerikli
bir karar, bir se¢cim ya da bir 6n kabuliin sonucu olarak
kiilttirel icerikten nesnel tasarima dogru gelisen tarihsel
bir siirectir. Bu siirecin sonu¢ iiriinii olan yapilarin
temsil ettigi mimari ve fiziki baglamin tiim boyutlarina,
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salt tipolojik veriler yaninda alternatif ve tamamlayici
mekansal okumalar ile hakim olunabilir. Topolojik
yaklagim, bir tamamlayici mekansal okuma yontemi
olarak yap1y1 salt bir tekil bina olarak ele almanin Stesine
gecerek, evin yakin ¢cevresiyle birlikte olusturdugu mimari
baglam durumunu, evin yakin ¢evresiyle iliski kuran ve bu
cevreye anlam kazandiran tasarimsal dgelerini ve yapisal
kurgu durumlarmni, bu durumlarin sosyal ve ekonomik
boyutlarii1 anlamay1 saglar. Alanya suri¢i yerlesimi
orneginde de mevcut tipolojik veriyi zenginlestiren
cesitli baglamsal durumlari izlemeyi olanakli kilar. Bu
yaklagim tlizerinden bakildiginda arastirmanin konusunu
olusturan ¢ikmalarin sadece bir yapi bileseni ya da
mimari 6ge olarak degerlendirilmesi eksik bir tanim
olarak kalir. Topolojik okuma ¢ikmanin, odanin/mekanin
uzantisi olan ve sokakla kontrollii iliski kuran bir ilave
mekan olmasinin 6tesinde, sokagin yon tarifini yapan bir
yonlendirici, sokak kotunda kamusal alan tanimlayan bir
cevreleme O6gesi, Ozellesmis olan mekanlarin malzeme
farklilagsmasi ile disaridan okunabilirligini saglayan bir
yapisal 6ge olarak iglev kazandigini ortaya koyar. Sokak
6lceginde tek yapiy1 gevresi ile iliskilendiren bu tiir bir
mekansal okuma biitiinciil bir tanimlamaya ulagilmasini
ve tipolojik verilerin baglamla iliskilendirilerek farkli
Olgeklerde kapsamli bir okuma ve anlamlandirma
yapilmasini olanakli kilar.
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OzET

The Eros Trapezophoros (Table Support) belonging to the Roman Imperial Period, which is located in the
Afyonkarahisar Museum, was brought to the museum by purchasing, and no comprehensive study has been done on
it.”™ The fact that such an important material or subject has not been evaluated leaves the evaluation of the economic
and social structure in the region incomplete. Trapezophoros dated to the Roman Imperial Period is one of the
important furniture examples showing the aesthetics and luxury of the Roman Imperial Period life in Afyonkarahisar.
In this direction, the work in the museum was discussed and tried to be introduced. Eros’ right arm is missing from
the shoulder; the right foot is missing below the knee. A stylistic, typological and iconographic evaluation of the
work has been made and it is considered appropriate to date it to the Late Antonine - Early Severan Period. When
Eros Trapezophoros is evaluated with other comparative examples, it is understood that this work belongs to the
Dokimeon workshop.
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ABSTRACT

Afyonkarahisar Miizesi’nde yer almakta olan Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait Eros Trapezophoros (Masa
Ayag1) miizeye satin alma ile kazandirilmig olup, lizerine kapsamli bir ¢aligma yapilmamistir. Boylesine 6nemli bir
malzemenin ya da konunun degerlendirilmemis olmas1 bdlgedeki ekonomik ve sosyal yapinin degerlendirilmesini
eksik birakmaktadir. Roma Imparatorluk Donemi’ne tarihlenen Trapezophoros, Afyonkarahisar’daki Roma
Imparatorluk Dénemi yasantisinin estetik ve liiksiinii gdsteren dnemli mobilya drneklerinden biridir. Bu dogrultuda
miizede bulunmakta olan eser ele alinmig ve tanitilmaya ¢alisilmistir. Eros Trapezophoros sag kol omuzdan itibaren;
sag ayagin dizden asagisi eksiktir. Eserin stilistik, tipolojik ve ikonografik bir degerlendirilmesi yapilmis olup,
Gec¢ Antoninler - Erken Severuslar Donemi’ne tarihlendirilmesi uygun goriilmektedir. Eros Trapezophoros diger
karsilagtirma drnekleri ile degerlendirildiginde, bu eserin Dokimeon at6lyesine ait oldugu anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Eros, Trapezophoros, Roma Imparatorluk Dénemi, Frigya, Afyonkarahisar, Dokimeon
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INTRODUCTION

Afyonkarahisar has hosted many civilizations from the
Neolithic Period to the Roman Imperial Period. This city
has carried many cultures, beliefs and traditions and created
an important synthesis of civilization. Afyonkarahisar has
been located in the settlement area since the Neolithic
Period. From the 2nd millennium BC, the Hittites began to
dominate in Anatolia (Mermerci, 1979, p.160 vd). During
the time of Mursili, a great expedition was organized to
Arzava and during this expedition, Afyonkarahisar had
a great importance. With the collapse of the Hittites,
new political forces began to emerge in Anatolia and
the Phrygians came at the beginning of these political
forces (Sevin, 1999, p.188; Sams, 2008, p.49). Phrygian
domination and settlement areas are seen in Anatolia in
the 8th century BC (Bilgin, 2018, pp.21-43). Not only
political dominance, but also a new culture, beliefs and
traditions began to emerge in the region. With these
beliefs and traditions, important cult areas were formed
in Afyonkarahisar. After the destruction of the Phrygians,
Lydians dominated the southern part of Afyonkarahisar
from the 6th century BC (Sevin, 2007, p.195). With the
collapse of the Lydian Kingdom, Afyonkarahisar and its
surroundings came under Persian rule (ilash, 2004, p.58).
When Alexander the Great entered Anatolia and started
his advance on the Persians, many cities spontaneously
opened their doors to Alexander the Great. During the
Hellenistic Period, some ancient cities within the borders
of Afyonkarahisar today benefited from this process. Cities
such as Kelainai (Dinar), Synnada (Suhut), Prymnessos
(Siiliin), Amorium (Emirdag-Hisarkdy) and Dokimeon
(Iscehisar) have experienced important developments
(Drew-Bear, 2001, p.97).!

After the death of Alexander the Great in 323 BC, the
struggle for the division of the lands among his generals
began; The Phrygia Region was given to Antigonos
(Gonger, 1971, p.141). After the Battle of Ipsos in 301
BC, the Phrygian Kingdom was shared between Seleucus
and Antigonos (Mansel, 1995, p.466). Later, Phrygia
came under the rule of the Kingdom of Pergamon
(Magie, 2001, 4 et al; Rostovtzeff, 1998, p.554). King
of Pergamon Attalos III leaving his kingdom to Rome
with a will, Roman domination was established in the
western part of Phrygia after 120 BC, Phrygia was in the
province of Asia. The biggest obstacle for the Romans
in Asia Minor in the 1st century BC was Mithradates VI
Eupator (Arslan, 2007).

Along with the Pax Romana provided by Augustus,
there was peace and abundance in Phrygia from the
Ist century AD until the end of the 2nd century AD.
During this period, the Phrygia Region and many cities

1

located here were in wealth and abundance (Ilasli, 2004,
p-59; Drew-Bear, 2001, p.97). We can count cities
such as Synnada, Apameia, Amorium and Dokimeion
among them (Gonger, 1971, pp.158-160). After the
end of the 2nd century AD, peace was broken both in
Rome and in Anatolia; The Phrygia Region underwent
administrative and administrative changes at the end of
the 3rd century AD (Potter, 1998, p.270; Dmitriev, 2001,
p.468; Anderson, 1932, p.31). Some cities in Phrygia
were connected to Pisidia and Galatia. Pisidia, the city of
Apameia; Amorium, Orkistos and Pessinus are connected
to Galatia. During this period, Synnada was the most
important center of Phrygia; Pessinus became the capital
of Galatia Secunda (Mitchell, 1993, p.19).

DESCRIPTION OF THE WORK

The Eros Statue! (Figs. 1-6) stands naked on a profiled
rectangular base and has a support behind it. The right
front and side parts of the pedestal are missing. Right
arm from shoulder; the right foot is missing below the
knee. The left end of the chlamys was found broken, and
then it was glued by the museum experts. Back support
is missing. The piece is broken from the root of the nose
to the right wing and tip. There are bruises and abrasions
on his face. On the upper left side of the pedestal; On the
right side of chlamys and on the left hip of Eros, only
the paw parts remained. The back of the work is rough.
The figure of Eros rests on the support behind it in high
relief. There is a support column in the form of a tree
stump at the back. These evaluations make it possible to
evaluate the work in the figure relief “Trapezophoros”
(Anabolu, 1987; Anabolu, 1991; Stephanidou-Tiberiou,
1993; Ding, 2021, p.288).

Eros is depicted standing on the pedestal and naked. The
head is turned to the right. The face is round and plump;
The mouth is small and closed and the lips are thick. The
eyelids are given thickly and the pupils are embroidered.
The hair is in small curls and extends to the nape, covering
the ears. Left leg is fixed, right leg is mobile. Due to
body movement, the left hip is slightly protruding and
curved. Waist and groin transitions are indicated by deep
lines. Looking from the knees up to the shoulders, it is
understood that the trunk reflects the “S” stance. Eros has
the appearance of a slightly chubby child with his full
body in the arms, legs and waist area. The breasts are made
quite full and the waist thinness is not given. Especially
his chubby, soft and loose flesh juvenile body is very well
worked out. Eros is dressed in chlamys and is clipped on
the right shoulder and lies adjacent to the back support.
Chlamys left the right shoulder exposed and covered the
left shoulder and arm. Chlamys draws deep folds parallel
to each other. Chlamys contains various fruits.

Afyonkarahisar Archeology Museum Inventory No: 1876; height 87 cm, width 37 cm, depth 30 cm.
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On the upper left side of the pedestal; An animal must
have been depicted on the right side of the chlamys and
on the right hip of Eros, with only paw parts remaining.
Traces of rough workmanship can also be seen on the
parts of the work, the back part of which was left coarser,
on the back of the garment. The work was studied
entirely as a relief, however, when viewed from the
front, it gives the impression of a free-worked sculpture
with its meticulous appearance. Although it is difficult
to estimate how high the support at the back rose above
the figure’s head, the upper part of the support should
have been rising above Eros’s head compared to the fully
preserved examples.

Baris Emre SONMEZ

located at the back of the pedestal, and a figure is added
to the front. Often the column is complemented by a
headboard to make the rectangular table more durable. It
must have been formed in this sense in the circular area
on the broken part of the Eros table support. Tables with
legs in an enclosed space are often mounted in front of a
wall to prevent tipping (Philips, 2008, p.253, figs. 3-4).
The height of the table supports is about one meter, and
their widths and depths are also close to each other. The
area where the top of the table supports will sit on the
table floor is clear. On some table supports, they have
preserved the protrusion that will pass into the table floor
(Anabolu, 1991, p.71).

Figure 1-2: Front and back view / Onden ve arkadan gériiniim (B.E. Sonmez).

MARBLE TRAPEZOPHOROS AND FUNCTION

With the above-mentioned definition of Eros, it is
understood that the piece, which consists of a figure
carved in relief on the fagade of a tree stump-shaped
support, was carved as a table support made of marble
to carry a table top as a form. The Eros table support
is typologically constructed to support a possibly
rectangular table top carried by a single leg in the center
(Stephanidou-Tiberiou, 1993). Trapezophoros consists
of three main parts: a table support with an irregular
surface in the form of a square column or a tree trunk,
a figured relief and a pedestal. The column is usually

Tables, which are called “frapeza” in Ancient Greece
and “mensa” in Latin in ancient literature, are thought
to be made of materials such as wood and ivory and
covered with silver or gold (Richter, 1966, p.65). These
types of tables are generally seen as special furniture
used in ancient buildings such as temples, sanctuaries,
baths and houses (Ding, 2021, p.289). Trapezophoros is
seen as an important work in the decoration of spaces,
reflecting elegance and richness in Antiquity. It is also
known that table supports were presented to temples or
donated (Anabolu, 1991, p.71, fn.1). Figured marble
monopod supports carrying a rectangular table top in the
Roman Period were generally found in religious places,
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in the context of tombs, in private houses or villas, such
as atriums, tricliniums or fauces. The production of
marble table supports with or without figures found in
these areas became an important industry with the rise
of luxury villas around 100 BC and continued into late
antiquity (Philips, 2008, pp.253-254). In Greece tables
had been used chiefly for dining purposes and were of
comparatively simple design. The Romans, with their
greater love of possessions had tastes more like our own
and used tables as pennanent stands as we do. There was,
therefore, an excellent opening for the Roman designer
both to enrich what he found and to evolve new forms
(Richter, 1966, p.110). Table supports with figured
decorations from the Roman Period are known with
many examples within the borders of the empire (Ding,
2021, p.289). Table supports were made in different
forms in the Antique Period, and works were produced in
the Classical, Hellenistic and Roman Periods, in the form
of animals, sphinxes or mixed wealthy forms, as well as
god-goddess, mythical heroes or human figures (Cohon,
1984, No. 1-260; Celikbas, 2015, p.43). The height of
the table supports is about one meter, and their widths
and depths are close to each other. For those whose upper
vertical is left, the place where the table top will sit is
certain. Table supports with animal protoms on the outer
surface are seen as carrier elements and are stated as a
kind of caryatid (Anabolu, 1987, p.293). Table supports,
especially depicted as lion’s claws, were frequently used
in the 4th century BC, and their use has decreased after
this time (Stephanidou-Tiberiou, 1993, Cat. No. 97; Cat.
No. 83a-b.; Kokdemir, 2019, p. 107). We see similar
examples in Ephesus Museum (Anabolu, 1991, pp.72-73,
Figs. 1-5) and in Izmir Archeology Museum (Anabolu,
1987, p.293, Figs. 1-5). Especially Dionysus and his
group were used lovingly in the works dealing with God-
Goddess, legendary heroes or human figures (Anabolu,
1991, p.73, Fig. 11; Ding, 2015, p.92, Cat. No. 45, 46,
47). Apart from this, Marsyas (Stephanidou-Tiberiou,
1993, Cat. No. 80a), Hercules (Anabolu, 1991, p.73, Figs.
14-15; Stephanidou-Tiberiou, 1993, Cat. No. 59a-b, Cat.
No. 105a-c), Eros (Stephanidou-Tiberiou, 1993, Cat. No.
48 a-f, Cat. No. 102c), Hermes (Ajootian, 2000, pp.487-
488, Fig. 1), in Attis (Stephanidou-Tiberiou, 1993, Cat.
No. 77a-b, Cat. No. 101a-c, 107a-b) are descriptions that
are used lovingly.

ICONOGRAPHY and TYPOLOGY

Eros is the god depicted as a child in mythology. Eros
is the god who first appeared or existed in the existence
of the gods; it also existed by self-breeding (Hesiod, 62;
LIMC-III-1, pp.850-852). In addition to being in return
for “love” as a word, it also symbolizes reproduction.
To unite in their narratives and beliefs; it also carries
reproduction within itself. Eros is the god who brings
beings closer to each other and symbolizes reproduction

by creating life (Erhat, 2013, pp.101-102); It also
provides happiness and virtue to man at the time of
death. Eros also symbolizes reproduction on the basis of
the family (Guest, 2008, p.46); it can be presented as an
offering since it contains health, fertility and reproductive
structures (Hadzisteliou-Price, 1969, pp.107-110).

The earliest depictions of Eros are the black-figure Attic
plate found on the Acropolis of Athens. On this plate,
Aphrodite holds two naked and wingless children named
Himeros and Eros, linking them to another tradition that
shows them as children of Aphrodite (Carpenter, 2002,
p-72). The winged and adult Eros depiction begins to
be depicted on Attic vases with red figures. More than
one Eros appears in almost all love stories, and in one
scene. In the 4th century BC, Eros usually began to
appear with his bow. It first appeared as a statue in its
own right at the end of the 4th century BC; Eros statues
were made by Praxiteles and Lysippos (Ding, 2021,
p-290). Eros was depicted as an adult in the Classical
Period, but as a plump and fleshy child in the Hellenistic
Period. This typological transformation in the depictions
of Eros shows an important transition. The Hellenistic
Period child Eros depictions were liked and started to
be widely used in free or group sculptures. The chubby
boy form adopted by the Romans continued to be used
(Sharpe, 2014, p.163). Especially in the Roman Period,
Eros sculptures were lovingly used in the completion of
free sculptures and garden decoration of villas (Dohl,
1968, p.44). Eros remained a secondary god in Greece
and Rome, and therefore his cult did not have much
importance among people. This is probably why Eros
was not worshiped very often, either in partnership with
another god or alone (Ful, 2021, p.167).

Eros depictions are frequently encountered in stone
works. It is especially encountered in Roman sarcophagi
and free sculpture works. In addition to being an
ornamental element, it is believed that there is a god who
gives happiness and virtue to people in death; in addition,
it is frequently depicted in sarcophagi and free sculpture
works, as it basically represents the reproductive impulse
that constitutes the family. Garland bundles consisting of
leaves and fruits and Nike and Eros figures are completely
stereotyped in the relief sarcophagi of the Roman Period.
In addition to being depicted with the Eros bow in free
sculpture works of the Roman Period, it is also depicted
with various fruits and garlands.

There are few examples of the ‘Eros’ figure, which is
carved as the front face relief of the Roman Period marble
table supports. One of the closest typological similarities
to his statue in Afyonkarahisar Museum comes from
the work found in Tyana (Berges-Noll¢, 2000, 110, Cat.
No.23, Taf.58; Nigde Museum Inventory No. 1.1.55

(Nr.231).
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The winged Eros is depicted standing and naked on a
pedestal in front of a column or tree stump. Especially
his chubby, soft and loose flesh juvenile body is very well
worked out. He is holding the chlamys with his left hand.
Chlamys is fastened with a clip on the right shoulder.
Chlamys contains various fruits. An animal must have
been depicted on the upper right side of the pedestal, with
only paw parts remaining. Eros is depicted as winged,
leaning against a column or tree stump at the back.

Baris Emre SONMEZ

When we delve into the left hand and fruits carried
in the chlamys of the young male, one more
contradictory detail against the fruits carried only
in the personifications of autumn of “tempora anni”
illuminates. When we closely look at it, there are
pomegranate, fig, walnut, and pine cone in the fruits
and there is a bunch of grapes in the right hand. All
of them are autumn fruits and related with the autumn
(Gokdemir, 2019, p.117).

Figure 3-4: Right and left side view / Sag ve sol yandan goriiniim (B.E. Sonmez).

It is seen that the belief of seasons come taken from
Greek world is continued but transformed radically in
Roman world. In Roman Period, the seasons are called
“tempora anni/karoi” in their Latin names (Casal, 1990,
pp-891-892). Contrary to the Greece world, seasons
similar to Eros iconography are confronted as in the
personification of the figures of in general four young
or children sometimes winged, sometimes wingless.
Figures of the four season i.e. spring, summer, autumn,
and winter, depicted via young man or child figures are
visualized in a special iconography in the Hellenistic
Period like in the Horai portraits in Italy based on the
objects carried and differences between their clothes on
these sarcophaguses. According to that, iconographies of
four seasons are portrayed in these forms: These figures
are in the form of the iconographies of young man or
child in generally at a frontal stand position and naked
and wearing a chlamys or sometimes dressed, sometimes
winged, sometimes wingless (Gokdemir, 2019, p.113).

The figure of Eros in the Dortmun Art Museum is also one
of the similar comparative typological examples (Feuser,
2013, Taf. 19, figs. 3-4). Eros is depicted standing and
naked on a pedestal in front of a column or tree stump.
He is holding the chlamys with his left hand. Chlamys
is fastened with a clip on the right shoulder. Chlamys
contains various fruits. There is an animal figure on the
right side of his leg.

STYLE and DATING

Although the original of the Eros Statuette (Figs. 1-6)
dates back to the Hellenistic Period, it was also lovingly
worked in the Roman Imperial Period (LIMC-1I1-2, p.617:
No. 111, 156). The Eros statuette on the sarcophagus
found in the Perge Necropolis (Koch-Sichtermann, 1982,
p.541, Lev. 533; Mansel, 1958, pp.99-100, Fig.51), the
sarcophagus in the Side Museum (Koch, 2008, p.171,
Figs. 10-14) and the Eros figurine with garlands on
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it and the Eros (McCann, 1978, p.85, Fig. 95) figure
on the sarcophagus in the Metropolitan Museum of
Art, our work is similar in style. In all three works, the
eyelids are given thickly and the pupils of the eyes are
embroidered. The hair is in small curls and extends to the
nape, covering the ears. It bears a close resemblance to
the child sculptures in the Manisa Museum (Ding, 2015,
pp.87-89, Cat. Nr.: 42-44). Along with the posture of
the legs and hips, the body fullness structures processed
in accordance with the child’s anatomy are similar; in
addition, the deep lines that are evident in the waist and
groin transitions stand out as common features in both
works. It also shows stylistic similarities with the bronze
Eros statuette found in the Agora of Athens (Sharpe,
2014, p.163, Fig. 17). The body exhibits a strong “S”
movement so that the right hip protrudes outward. The
upper body and the lower part are given in proportion.
Due to the rotational movement, the lateral crotch lines
became prominent. Since it is depicted in the form of a
little boy, the body, which is carved in accordance with
this anatomy, is given in a full form. His face is round
and full, and his nose is small. The mouth is small and the
lips are thick. The chin is round and full.

It shows close similarity with the table support with Eros
relief from Tyana, both typologically and stylistically
(Berges-Noll¢, 2000, p.110, Cat. No.23, Taf.58; Nigde
Museum Inventory No. 1.1.55 (Nr.231). The stance and
typology of clothing are also common in works that are
quite close. In the Tyana work, the body weight is carried
by the right leg, while in the Afyonkarahisar example, the
left leg carries the body weight and with this movement, the

left hip is opened to the side. In both works, the left arm is
bent at the elbow and the chlamys is held. After forming a
fold on the wrists, the ‘S’ extends sharply down the sides in
folds, forming flat pleats, with groove-shaped strips opened
with straight drill strokes on the fold surfaces. The dress has
similar style features with the Afyonkarahisar example, as
it takes the form of a soft triangle that opens next to the
left leg. The body exhibits a strong “S” movement so that
the right hip protrudes outward. The upper body and the
lower part are given in proportion. Due to the rotational
movement, the lateral crotch lines became prominent. Since
it is depicted in the form of a little boy, the body, which is
carved in accordance with this anatomy, is given in a full
form. The drill features used in clothes and fruits come to
the fore and show similar characteristics in terms of style.

It shows a close similarity with the embossed table
support in the Dortmun Art Museum, both typologically
and stylistically (Feuser, 2013, Taf. 19, figs. 3-4). Posture
and clothing typology are also common in works whose
heights are quite close. While the body weight is carried
by the right leg in Dortmun’s work, in the Afyonkarahisar
example, the left leg carries the body weight and with
this movement, the left hip is opened to the side. In both
works, the left arm is bent at the elbow and the chlamys
is held. After the garment forms a fold at the wrists, it
extends sharply down the sides in ‘S’ folds, forming flat
pleats. Here, groove-shaped strips opened with straight
drill strokes on the fold surfaces draw attention. The
dress has similar style features with the Afyonkarahisar
example, as it takes the form of a soft triangle that opens
next to the left leg.

Figure 5-6: Fruit and animal footprints view / Meyve ve hayvan ayak izleri gériiniimii (B.E. Sonmez).
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The body exhibits a strong “S” movement so that the
right hip protrudes outward. The upper body and the
lower part are given in proportion. Due to the rotational
movement, the lateral crotch lines became prominent.
Since it is depicted in the form of a little boy, the body,
which is carved in accordance with this anatomy, is given
in a full form. His face is round and full, and his nose is
small. The mouth is small and the lips are thick. The chin
is round and full. The eyelids are given thickly and the
pupils are embroidered. The hair is in small curls and
extends to the nape, covering the ears. The drill features
used in clothes and fruits come to the fore and show
similar characteristics in terms of style.

When the style and stylistic features of the comparison
samples are compared, it seems appropriate to date the
work to the Late Antonine - Early Severan Period.

CONCLUSION

The marble Trapezophoros, which was brought to the
museum by purchase, was embroidered as an Eros figure
in relief. Despite the lack of right arm and leg of the
work, it was dated together with the style path after being
examined typologically and iconographically together
with the preserved parts. Afyonkarahisar is a residential
area with important marble quarries - Dokimeion. Rescue
excavations and archaeological excavations carried out in
the city support this with reliefs, sarcophagi, grave steles
and sculptures. Dokimeion marble attracts attention with
its fine and high quality white marble. When we look
at the material and style features used in the figurines,
this table support strengthens the possibility that it is a
Dokimeion workshop.

One of the known settlements in Afyonkarahisar
is the ancient settlement of Prymmnessos (Siiliin).
Eros Trapezophoros was found in the Prymnessos
settlement and was brought to the museum by purchase.
Prymnessos settlement is located in the central Siiliin
village of Afyonkarahisar (Sonmez, 2023, p.627). This
settlement dominated the region around the Kaystros
River during the Roman Period (Gonger, 1971, p.168).
Since Prymnessos is also on the route of marble being
transported from the region to Rome, there may have
been an important sculpture workshop or workshops
here (Thonemann, 2013, p.28). Apart from the Eros
Trapezophoros, statues of Nike, King Midas, Demeter and
Hercules were found in this settlement and are exhibited
in the museum (So6nmez, 2023, p.627; Gonger, 1971,
p-168). The lack of a significant archaeological study in
the Prymnessos settlement where Eros Trapezophoros is
located leaves the evaluation of its relationship with Eros
Trapezophoros incomplete; It also limits the evaluation
from its historical point within the Roman Imperial
Period (Sonmez, 2023, p.634)

Baris Emre SONMEZ

Marble furniture used in home architecture and
decoration has been the subject of many researches in
order to express the economic status and social structure
of people with status in the Roman Period. Marble tables,
which are indispensable elements of both pomp and rich
Roman banquet scenes, are made of high quality white
marble and decorated with figured reliefs (Ding, 2021,
p-293). The Trapezophoros with Eros figure must have
been used as an indicator of wealth and magnificence,
which adorned one of the houses of the Roman noble
families living in the city in the second half of the
2nd century AD. Trapezophoros are also known to be
presented to temples or donated (Anabolu, 1991, p.71).
Figured marble monopod supports carrying a rectangular
table top in the Roman Period were generally found
in religious places, in the context of tombs, in private
houses or villas, such as atriums, tricliniums or fauces.
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OzET

Kirsal yerlesimlerdeki geleneksel sivil mimarlik yapilarinin tescilsiz olmalari, kirin verdigi gég, geleneksel yapilarin
giiniimiiz konfor sartlarii saglamadig1 diisiincesi, geleneksel malzeme ve ustalifa olan ulasim zorlugu, deprem
yonetmeligi gibi ok farkli sebeplerle kirsal yerlesimlerin geleneksel dokular1 yok olmaktadir. Eskisehir ili, Saricakaya
flge’ne bagl Lagin kirsali verimli tarim arzileri ve dort mevsim tarim yapmaya uygun iklimiyle Eskisehir bolgesi igin
0zel bir kirsal bolgedir. Bu ¢alismanin amaci, kirsal yasamin devam ettigi ve 6zgiin mimariye sahip konut sayisinin
halen ¢cogunlukta oldugu Lagin kirsalinin mimari dokusunun tespit edilmesi ve belgelenmesidir. Calismada dncelikle
literatiir taramasi1 ve alan arastirmasi yapilmistir. Daha sonra haritalama yontemi ile analiz paftalar1 hazirlanmis,
yazili belgeleme ile koydeki yapilarin envanterleri olusturulmustur. Yapilarin cepheleri ve kdy sokaklar1 fotograflarla
belgelenmistir. Doku analizi verilere gore istatistiksel sonuglar elde edilmis ve grafikler olusturulmustur. igine
girilebilen evlerin geleneksel yontemlerle roldveleri alinmis ve Autocad programi kullanilarak plan krokileri ve cephe
roloveleri ¢izilmistir. Caligmada doku analiziyle Lacin kirsalindaki tiim yapilarin islev ve yapim sistemi analizi,
geleneksel konut yapilarinin ise kat say1, kullanim durumu, 6zgiinliik durumu, yapisal saglamlik durum analizleri
yapilmistir. Sonug olarak; dokuyu olusturan konut yapilarinin %59’u geleneksel yontemle insa edilmis ve giintimiize
ulagmis yapilardir. Ayrica geleneksel yapilarin %31°1 6zgiin, %61°1 halen kullaniltyor, %32’si yapisal olarak iyi
durumdadir. Geleneksel konutlar ahsap ve kerpi¢ yapt malzemeleri kullanilarak himis teknikle tretilmislerdir.
Baskin plan tipi i¢ sofali plan tipidir. Cephelerde ve i¢ mekanda siisleme yoktur. Koydeki geleneksel yapilar ¢evre
koylerdeki geleneksel yapilarla benzer 6zellikler tasimaktadir. Calisma, Lagin kirsalinin daha 6nce hig ¢alisiimamis
olan geleneksel sivil mimarlik drnekleri olan konutlarinin belgelenmesi, korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi
agisindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Eskisehir, La¢in, Kirsal Mimari, Doku Analizi, Geleneksel Konut, Himis.
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ABSTRACT

The traditional textures of rural settlements are disappearing due to various reasons such as nonregistion of
vernacular architectural structures, migration from rural to urban area, the idea that traditional buildings do not meet
today’s comfort conditions, difficulties to access traditional materials and craftsmanship and lack of earthquake
risk management measurements. Lagin Village of Eskisehir Province, Saricakaya District is a special rural area
with its fertile lands and suitable climatic conditions for agriculture in four seasons. The purpose of this study is
to identify and document the architectural structure of the Lagin village, where traditional life continuous and the
unique vernacular architecture is conserved. Firstly, literature review and field research are conducted. Then, analysis
files are prepared by using the mapping method, and the inventories of the buildings in the village were listed with
written documentation. The facades of the buildings, and the streets of the village are visualized with photographic
documentation. Statistical results and graphics are created based on texture analysis data. Plan and facade surveys
of the vernacular housings, that could be entered, were created with traditional methods, and digitalized by using
AutoCAD. In the study, the function and construction system of all buildings in Lagin Village are analyzed through
texture analysis. The number of floors, usage status, originality, structural condition characteristics of traditional
houses are determined. In conclusion, 59% of the structures were built traditionally and still exist today. Additionally,
31% of these traditional buildings are unique, 61% of them are still in use and 32% of them are structurally maintained.
Traditional houses were built with the half-timber technique (himis) by using wood and adobe. The most used plan
type is the ones with interior sofa. Are no decorations on the facades and interiors. The architectural style of the
traditional buildings of the study area has similar characteristics with the other examples of surrounding villages. The
study is unique in terms of documenting, preserving and transferring to future generations Lagin village, which is
example of vernacular architecture.

Keywords: Eskisehir, Lagin, Rural Architecture, Texture Analyse, Traditional Housing, Half-Timbered
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GiRis
Giiniimiizde 6zellikle turistik olarak gelisim gostermeyen
bolgelerde yasayan insanlar gesitli sebeplerle kirdan
kente goc etmektedir. Bu sebeplerin arasinda kirsal
alanlarindaki ekonomik, sosyal, kiiltiirel sartlarin ve
egitim, saglik, ulasim gibi hizmetlerin yetersizligi
sayilabilir. Terk edilen bu kirsal alanlarin kendilerine has
mimari dokularida zamanla yok olmaktadir. Giiniimiizde
kirsal yasamin devam ettigi, barinmak i¢in geleneksel
konutlarin yetersiz geldigi ve onarima ihtiyag duydugu
kirsal yerlesimler de koruma altinda olmayan geleneksel
konutlar yikilmaktadir. Yeni yapilar tretilirken yere ait
olan kosullar goz ard1 edilmekte, yeni yapim sistemleri
tercih edilmekte ve yerel malzeme kullanilmamaktadir.
Kent merkezlerinde yapilan yapilarin aynilart kirsal
yerlesimlerde de yapilmaktadir. Kirsal yerlesim tanimi
da zaman igerisinde degisim gostermektedir.

Caligma kapsaminda yapilan literatiir taramasi ile kirsal
yerlesim ve kirsal konut tanmimlart arastirilmistir. Bu
tamimlan etkileyen ve kirsal dokuyu farklilagtiran ¢ok
cesitli faktorler vardir. iklim, topografya, gelenekler,
ekonomik yapi, dogal c¢evre, sosyo-kiiltiirel yap1
bu ¢esitlenmede etkilidir.  Kirsal yerlesme, sehir
yerlesiminin disinda kalan yerlesme alanlarini igine
alan genel bir tanimi ifade ederken ayni zamanda;
iklime, topografyaya, bitki Ortiisiine, arazi miilkiyetine,
devlet miidahalelerine, sosoyo ekonomik yapiya, dogal
afetlere, ulasim imkanlarma ve tarim yapisina gore
degisiklik gosterebilen bir alandir (Cinar, 1990). Dogal
etkenler biitiin kirsal yerlesmelerde belirleyici rol oynar
ve higbir kirsal yerlesmenin dogayla miicadele etmedigi
dogaya uyumlandig1 goriiliir. Her kiiltiiriin kendi dogal
cevrelerisini ele alma yontemi farklidir, kendi yasam
tarzlarina uygun yerlesmeler ayni zamanda gevreyle
uyum i¢indedir (Eyylice, 2007). Kirsal yerlesmeler,
farkli bolgelerin kendilerine 6zgii cesitliliginde ortaya
cikmaktadir. Tarimsal iiretimin oldugu bir yerlesmede
her ailenin sahip oldugu ahir, samanlik, serander vb.
birimlerin yan yana gelis bi¢imi, evlerin araziye yerlesme
diizeni farkli kiimelenmeler ve dokular olusturabilir
(Ahunbay, 1999). Kirsal yerlesmeler cografi ve kiiltiirel
etkenlerin sekillendirdigi 6zgiin yerlesimlerdir.

Geleneksel kirsal yerlesim olan kdyler herhangi bir
planlamaya bagli olmaksizin tarihsel gelisme icerisinde
kendiliginden kurulmustur. Koylerin kurulurken; igme ve
kullanma suyunun saglanmasi, emniyet , ulagim, birlikte
yasama gereksinimi gibi faktorler 6n planda tutulmustur.
Kirsal alanlardaki yerlesim sekilleri; dagmik ve toplu
yerlesim olarak gruplandirilabilir. Daginik yerlesimde
ciftci aileler kendi isletmelerini kendi arazilerinde
kurarlar. Toplu yerlesimde, cift¢i aile yerlesim alanin
uygun bir yerinde ‘kdy’ adi verilen yerlesimler
bulunmaktadir. Daginik kirsal yerlesimlerde Sekil 1°de

gorlildigl gibi li¢ grupta, toplu kirsal yerlesimlerde iki
grupta degerlendirilebilir. Ulkemizde kdylerin yaklasik
1/3* i dagmik, 2/3” i ise geleneksel toplu yerlesim
ozelligini tasimaktadir. Geleneksel toplu yerlesimlerde
ikiye ayrilmaktadir. (Cevik ve Tekinel, 1998). Arastirma
konusu Lacin kirsali, konutlarin ve isletme binalarinin
bir arada oldugu geleneksel toplu yerlesim 6zelligi
tasimaktadir.

Sekil 1. Kirsal yerlesim gesitleri / Types of rural settlements (Cevik
ve Tekinel, 1998).

Biiyik Giflikler Halinde Daginik Yerlesim

Dagink Yerlesim Alle Isletmeleri Halinde Daginik Yerlesim

Alle Isletmeleri Halinde Yari Daginik Yerlegim

Kirsal Yerlesim  Planli Toplu Yerlesim

_ Konut ve Isletme Binalarinin Bir
/~ Arada Oldugu Yerlesimler
- Geleneksel Toplu Yerlesim ~()
\_ Koy Sinirlan lgerisinde Uzak
Mesafede Oldugu Yerlesimler

~—— Toplu Yerlesim ~Q)

Endiistri devrimi Oncesi toplumunun olusturdugu
mimarlik {riinlerini nitelemek igin kirsal mimarlik,
geleneksel mimarlik, mimarsiz mimarlik, yoresel
(vernakiiler) mimarlik, halk mimarligi, sivil mimarlik,
anonim mimarlik, spontane mimarlik, ilkel (primitive)
mimarlik, kirsal mimarlik, vb. gibi farkli tanimlarin
kullanildigr ~ goriilmektedir  (Gtiler, 2016). Kursal
mimarinin en temel {iriinil ise konut yapilaridir. Konut,
canli varligin icgiidiisel olarak ¢evreden ayrilma yani
yalitilmasidir. Yapi1 canliy1 igine alarak onu evrensel
bosluktan ayirir. Bu da mimari eylemin ilk basamagi
olarak insanin i¢inde kendini giivende hissettigi sinirl
hacim yaratilmasidir (Kuban, 1998). Bektas (2001)
konutu, halkin kendi imkanlariyla ihtiyaglarini gelenek
olgusuyla dogal olarak eklenerek, katilimli bir sekilde
gerceklestirdigi halk yapr sanati olarak tanimlamistir.
Kirsal mimarlhigi ise; vernakiiler, kendiliginden mimarlik,
halk mimarlig1 olarak ifade etmistir. Engin vd. (2007)
kirsal mimarlik dirlinlerinin; insan davranislari, bina ve
dogal ¢evre arasindaki uyumun en iyi 6rnekleri oldugunu
yazmugtir.  Geleneksel kirsal konutlar, malzeme ve
yapim teknigi ile bi¢imi ve bazi yapi parcgalarinin
diizenleme karakteristigi ile i¢inde bulundugu c¢evre
kosullarinin 6zelliklerini tasiyan ve bu kosullarile ilgili
ipuglar veren olgulardir (Tanoglu, 1969). Ge¢misten
bugiine var olan kiiltiirel yayilma ve adaptasyonlarin
tarihi belgesi olan kirsal konutlar bir yerden digerine
degiserek o yerin zenginligini artirmaktadir (Kose,
2006). Kirsal yerlesimlerde bulunan kirsal mimarlik
tiriinleri yiiz yillarin tecriibeleriyle, deneme-yanilma
yontemiyle gelistirimis ve sorunlara en basit, ekonomik
ve yerel ¢ozlimler iiretmistir. Bu ¢oziimleri etkileyen
ve birbirinden farklilagmasina sebep olan ¢ok cesitli
faktorler vardir.
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Sekil 2. Kirsal konutlarin olusumundaki faktorlerin farkli bakis agilarina gére siniflandirtlmasi / Classification of factors in the formation

of rural housing according to different perspectives (Cinar ve Aydin, 2019).
Yazarlar Faktorler
Dogal etkenler Sosyo-kiiltiirel etkenler
Rapoport (1969)'a  Iklim, malzeme, konstriiksiyon ve Sosyo-killtiirel yap: ve ge¢im kaynaklari
gore teknoloji, arazi, savunma, ekonomi
ve din
Cevresel faktorler Sosyo-kiiltiirel faktorler Bireysel faktorler
Giir Iklim, topografya, Diinya gériisii, kiiltiirel Bireyin konutla kurdugu
(2000)’e gdre dogal oriintil, insan ~ deZer ve normlar. din, aile  iliski/ duygusal iliskiler,
yapist doku ve ve akrabalik, aile kiiltitrel normlar, yasam
¢evrede var olan biyiikliigii, yasam bigimi, yogunlugu ve bireyin 6z
malzeme ailede roller imgesi
Aydm ve Cnar Cografi 6zellikler Kiiltiirel zellikler
(2009)a gore Jeolojik yapu, bitki ortilsii, Aile yapis/sayisy/roller. sosyal iliskiler.
topografya. iklim ve yonelme gegim kaynag
Aydmn Konumu ve cografi Yerlesmenin tarihsel Sosyo-kiiltiirel yap1 ve
(2008)a gore Ozellikleri ozellikleri ve gegmisi gecim kaynaklan
Bektas Dogal etkenler Sosyo-kiiltiire] etkenler
(2005)a gore Iklim, topografya, malzeme Ekonomik yapi, gecim kaynagi, aile yapist.
mahremiyet
Rapoport (1969), kirsal mimariyi bi¢imlendiren durumu, cephe 6zgiinliik durumu ve kullanim durumu

seyin kiiltir oldugunu sdylemis ve iklim, malzeme,
konstriiksiyon, teknoloji, savunma, ekonomi, din ve
sosyal etkenleri diger etkenler olarak siralamistir. Cinar
ve Aydin, (2019) Anadoludaki kirsal yerlesmelerin
birbirinden farkli somut fiziksel Ozellikleri ile
arastirmalara konu oldugunu ve bu somut olusumlarin,
cografya ve iklim o&zelliklerinin en 1iyi sekilde
gozlemlenerek yorumlandigindan 6zgiin  ornekler
olarak arastirmacilarin dikkatini ¢ektigini ifade etmistir.
Yaptiklar1 arastirmada farkli bilimsel caligmalardan
derledikleri bilgiler dogrultusunda kirsal konutlarin
bicimlenmesindeki faktorleri Sekil 2°de ki gibi
siniflandirmiglardir. Kirsal yerlesimleri bigimlendiren
faktorleri en genel gruplamayla dogal ve kiiltiirel
faktorler olarak degerlendirebiliriz.

Bu calismada, kirsal yagamin devam ettigi ve 6zgiin
mimariye sahip konut sayisinin halen c¢ogunlukta
oldugu Lagin kirsalinin mimari dokusu tespit edilmeye
calisilmis ve begelemesi yapilmistir. Lagin ‘in kirsal
mimarisini etkileyen dogal ve kiiltiirel faktorler;
konumu ve tarihi, cografi ve iklimsel o&zellikleri,
sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik ozellikleri ve
niifus oOzellikleri basliklar1 altinda irdelenmistir. 29-
30 Ekim 2022 tarihlerinde yapilan arazi c¢aligmasi
sonuclart degerlendirilerek haritalama yo6ntemiyle
doku analiz paftalar1 hazirlanmistir.  Koydeki tim
yapilar i¢in islev analizi ve yapim sistemi analizi
yaptlmistir. Daha sonra himis teknikle yapildig: tespit
edilen geleneksel konutlarin kat say1, yapisal saglamlik

analizleri yapilmigtir. Analizlerden elde edilen verilere
gore istatistiksel sonuglar elde edilmis ve grafikler
olusturulmustur. 07 Ekim 2023 tarihinde yapilan arazi
calismasinda icine girilebilen konutlarin roéloveleri
geleneksel yontemlerle alinarak plan krokileri ve cephe
roloveleri olusturulmustur. Konut se¢iminin belirleyeci
etkeni cephe, malzeme, yapim teknigi, 6zgiinliikk durumu
veigine girilebilirligi olmustur. Elde edilen veriler ve sozlii
kaynaklardan edinilen bilgiler dogrultusunda geleneksel
konutlarin mimari ozellikleri fotograf ve g¢izimlerle
desteklenerek anlatilmistir. Geleneksel konutlar g¢evre
koylerdeki  geleneksel  konutlarla  karsilastirilmis
benzerlikleri tespit edilmistir. Caligma, Lagin kirsalinin
daha once hi¢ calisilmamig olan geleneksel mimari
konutlarinin  belgelenmesi, korunmast ve gelecek
kusgaklara aktarilmasi agisindan dnem tagimaktadir.

ESKISEHIR / LAGIN KIRSALI

Lacin Kdyii’'niin Konumu ve Tarihi

Lagin koyi gegmisinde Eskisehir’e bagli bir koyken
1923 yilinda Eskisehir’in il olmasiyla Saricakaya
ilgesine baglanmistir. Daha sonra 1998 yilinda belediye
statiisii alarak beldeye donlismiistiir. 2012 yilinda ise
Eskigehir ilinin Saricakaya ilgesine bagli bir mahalleye
doniigmustiir. Bagli oldugu Saricakaya ilgesine 13
kilometre, Eskisehir sehir merkezine 55 kilometre
mesafededir (Sek. 3). Koyilin toplu yerlesim alani
Stindiken dagi eteklerinde kurulmustur. Ekilebilir tarim
arazileri Sakarya Vadisindedir.
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Sekil 3. Arastirma alanmin konum haritasi / Location map of the study area (Oztiirk, 2022).

Lacin koyii, 937 (1530) tarihli tapu tahrir defterinde
Karaca-gehir Nahiyesi’ne bagl bir koy olarak goriiliir.
Yore halkindan edinilen bilgiler dogrultusunda,
Mihalgazi’nin S6glide bagli olmasi nedeniyle Sogiide
bagliyken, Eskisehir’in il olmasiyla Mihalgazi’nin
Saricakaya’ya baglanmasindan dolayr Saricakaya’ya
baglanmigtir (Ada, 2012). Ayrica Tungdilek (1953),
Eskisehir kir yerlesmelerinden bahsederken bdlgedeki
yerlesim haritasin1 ii¢ devreye ayirarak aciklamistir.
Birinci devreyi Kanuni Siileyman devrinden evvel XIII
ile XV.yy. arasinda kurulup gliniimiize intikal etmis yerli
koyler (eski yerlesme), ikinci devreyi XVIIL.yy. sonu ile
XIX. yy.in baglar1 arasinda gdgebe yoriik ve tiirkmenlerin
topraga yerlesmesi, ligiincli devreyi XIX. yy.in bagindan
XX.yy.mn bagina kadar devam eden muhacir yerlesmesi
olarak tanimlamistir. Sakarya vadisi boyunca siralanan
biitlin kdylerin dort asir evvelde aynen mevcut olduklarini
yazmustir. Lagin kdyiiniin eski yerlesmelerden oldugu bu
calismadaki haritalarda goriilmektedir.!

Lacin Koyiiniin Cografi ve iklimsel Ozellikleri

Sakarya vadisinde yer alan Lagin koyiiniin denizden
yiiksekligi 259 metredir.  Eskisehir’in  denizden
yiiksekligi ise 788 metredir. Bu rakim farki Lagin’de
Eskisehir’den daha 1liman bir iklimin hiikiim siirmesine
olanak vermektedir. Lagin koyli bagl oldugi Saricakaya
beldesi ile ayni iklim &zelliklerine sahiptir. Saricakaya
Orta Anadolu, Bati Karadeniz ve Marmara Bolgelerinin
kavsak yerlerinde bulunmasina ragmen Akdeniz Iklim
Ozelligini tagimaktadir. Yazlar sicak ve kurak, kislar ilik ve
yagishdir. Yillik ortalama 1s1s1 15-19°C, Temmuz ayinin

1

ortalamasi ise 36,3°C olmaktadir. Kis aylarinin en diisiik
1s1 derecesi -5°C olarak tespit edilmistir. Yillik yagis
ortalamasi ise metrekareye 334 mm dir. Kis, Tlkbahar ve
Sonbahar mevsimleri oldukga kisa olup en uzun mevsim
yaz olmaktadir. Bélge mikro klima iklim ozelliklerini
tagimaktadir. Bélgede ormanlik alanin biiyiik bir boliimii
saricam ormanlarindan olusmaktadir. Bu agaclarin
yaninda 6zellikle Sakarya Vadisi ile daglarin arasinda
kalan kesimlerde ise mese, yabani zeytin, yabani incir
ve sakizlik (menengic) agaglari bulunmaktadir. Sakarya
Vadisinin Ilge siirlar1 igerisinde kalan boliimiinde
ise kavak ve sogiit agaglar1 yaninda biiyiik bir kismimi
dut, kayisi, zerdali, armut, erik, nar, incir, lizlim, zeytin
agaclar1 bulunmaktadir (URL 1).

Verimli topraklara sahip kdyde giliniimiizde yetistirilen
baslica {iriinler; domates, biber, patlican, salatalik, yesil
sogan, 1spanak, marul gibi sebzelerdir. Ayrica son donemler
de kuskonmaz {iretimi yapilmaktadir. Meyvecilik ikinci
derece yaygindir. Kéyde zeytin, nar, antep fisti§1 ve incir
meyveleri yetismektedir. Bolgede onceki yillarda pamuk,
susam,celtik tiretilirken giiniimiizde pamuk ve geltik iiretimi
yapilmamakta bazi hanelerde hane halkinin ihtiyacina
yonelik susam {iretimi devam etmektedir. Sakarya vadisinde
ipek bocekeiligi halen 6nemli bir gelir kaynagidir (Sahin,
2009). Fakat gegmiste ipekbocekeiligi yaygin olan Lagin’de
giiniimiizde fiilen ipekbocekgiligi yapilmamaktadir.

Eskigehir i¢in olusturulan deprem haritasina gére Lagin
deprem dig merkezi' noktasina yakin goriinmektedir

(Sek. 4).

Dis merkez; depremin en ¢ok hissedildigi ve en ¢cok hasar yaptigi ,yerin icindeki enerjisinin ortaya ¢iktigi nokta olan odak noktasina

en yakin olan yer tizerindeki noktadir. Aslinda bu , bir noktadan ¢ok bir alandir. Depremin dis merkez alani depremin siddetine baglh
olarak ¢esitli biiyiikliiklerde olabilir. Bazen biiyiik bir depremin odak noktasinin boyutlar1 yiizlerce kilometreyle de belirlenebilir

(URL 2).
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Sekil 4. Eskisehir bolgesi deprem haritasi / Earthquake map of Eskisehir region (Ayday, C., Sar1ddl, S., Sabah, L., Yaman, N., 2014).
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Sosyo-Kiiltiirel ve Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
Tuncdilek (1953), Eskisehir kirsali ile ilgili yaptigi
calismada La¢in koyli halkimin yerli (manav) halkdan
olustugunu ifade etmistir. Eskisehir ili kirsali giincel etnik
yapisi lizerine yaptiklart ¢alismada Boz ve Aktas (2015),
Lagin koyiindeki 230 haneden 225 inin manav, dordiiniin
yoriik, birinin de Adana kdkenli oldugunu tespit etmistir.

Menekse (2013)’nin  1844-1845 yillarinda kaydi
tutulan 31 adet Eskisehir’e ait temettuat defteri
¢oziimlemesine gore Lacin’de, 58 ziraat erbabinin,
bir muhtarin, bir katibin, bir imamin, i¢ amelenin, ii¢
hizmetkarin oldugunu tespit etmistir. Ayrica mancinik
ustalarimin  ve agag-yaprak islerinde ¢alisanlarin
gelirlerlerinden  bahsetmistir.  Mancinik  aletinin
ipeklerin ipek bdcegi kozalar istiindeki ipegi sokiip
sarmak i¢in kullandiklar1 ¢ikrik 6zelligi tasidigini
ifade etmistir. Agac ve yaprak islerinde calisanlarin
varligidayine bolgede yogun olarak ipek bocekgiliginin
yapildigin1 gostermektedir. Fakat bugiin bolgede ipek
bocegi tireticiligi yoktur. Gilintimiizde ise koy halkinin
ana ge¢im kaynagi tarimdir. Gelisen seracilikla 6nemli
miktarda sebze liretimi yapilmaktadir.

Sahin (2009)’ in 1844-1845 yillarindaki Eskisehir
kirsali ile ilgili ¢aligmasinda; Lacin’de Eskisehir’in
diger koylerinden farkli olarak penbe (pamuk)

tarlalarinin ve harir (ipek) baglarimin varligindan
soz etmektedir. Ayrica tahil iiretiminin de diger
koylere oranla ¢ok az oldugundan bahseder. Bunun
sebebini de kdyde arazilerin ¢ok genis olmamasina
ve parcalar halinde olmasina, arazileri ekip-bicecek
niifusun yetersizligi veya ulasim ve sermaye
yetersizligi olarak belirtmistir. Bolgede iiretilebilen
diger triinlerin ¢esitliliginin de baska bir etken
olabilecegini vurgulamistir.

Lacin Kéyiiniin Niifus Ozellikleri

1844-845 yillarindaki temettii sayimlarina gore Lagin,
Eskisehir Kazasina bagli 26 kdyden biridir. Koydeki
hane sayis1 102 olarak kayitlara gegmistir. Lagin’in
niifusunun o yillarda (102x5) 510 kisi oldugu tahmin
edilmektedir. Bozan (204), Alpu (199), Giindiizler
(111), Kay1 (108), Kiiplii (103) den sonra hane sayisi
en fazla olan 6. kdydiir (Menekse, 2018). Niifus 1965
yilinda 801 kisi civarinda iken 1990 yilinda 881
kisiye yiikselmistir. 2000 y1lindaki sayimla niifus ani
bir artigla 2394 kisiye ulagsmistir. 2007 yilinda adrese
dayali niifus isteminin uygulanmasiyla kdy niifusu
991 kisi olarak kayitlara ge¢cmistir. 2021 verilerine
gore ise 238 kadin ve 251 erkek ile toplam 489’dur

(Sek. 5).
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Sekil 5. Lagin’in yillara gore niifus hareketi grafigi / Population
movement graph of Lagin by years (Veri Kaynagt: tuik.gov.tr).
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LAGIN KIRSALINDAKI N
GELENEKSEL KONUTLARIN DOKU ANALIZi

Lacin koyli toplu yerlesimi Saricakaya-Nallihan
yolu {lizerinde, bir km igeride Siindiken daglarinin
eteklerinde yer almaktadir. Koyilin tarim alanlari
cogunlukla Sakarya vadisindedir (Sek. 6). Koy
halkindan bazilarinin kdy yerlesim yerindeki evlerinin
haricinde tarim yaptiklar1 arazilerde kullandiklar
tarla evleri mevcuttur. Kapali sistem seracilik son
yillarda ¢ok gelismis olup, kdy sinirlari i¢erisinde ¢ok
sayida kapali sera alani mevcuttur. Ayrica bolgede
tarih oncesi donemlerde mevcut olan yaban zeytinin
yani sira , ekilmis zeytin bahgelerinin sayisi da son
yillarda artig gostermektedir.

Bitisik nizam ve bahgeli yapilasmanin olugturdugu organik
sokakli Lagin Koyl yamaca yerlestiginden sokaklar egim
yOniine gore bicimlenmistir. Koylin dokusunu konutlar,
ahirlar (damlar), depolar, belediye yapilari, cami, okul,
firm, maden suyu fabrikasi, meyve sebze hali, agik futbol
sahasi, tarlalar, tarla evleri, kapali seralar, sokaklar,
mezarlik ve mera alanlar1 olugturmaktadir. Ky meydani
kdyliiniin sosyallestigi ve toplu organizasyonlarin (diigiin,
asker eglencesi, bayram eglencesi v.b.) yapildigi etkinlik
alamdir. Koy meydan1 Belediye Binasi, Belediye Sosyal
Tesis Binas1 ve konut yapilariyla gevrilidir. Koy kahvesi,
toplu yemeklerin yendigi yemek salonu ve mutfagi sosyal
tesis binasi igerisindedir. Belediye binasi icerisinde
muhtarlik, berber, firin ve meydana hizmet eden diikkanlar
mevcuttur. Koy merkezine 800 m mesafede Lagin Maden
Suyu Fabrikasi yer almaktadir (Foto. 1).

Koy dokusunun giincel durumunun belirlenmesi i¢in
oncelikle arazide envanter ¢aligmasi yapilmistir (29-30
Ekim 2022). Koyde servis yapilariyla birlikte tiim yap1
say1sinin 478, konut islevli yap1 saysinin 232 oldugu tespit
edilmigtir. Konut islevli yapilardan, geleneksel yapim
sistemiyle insa edildigi arazi caligmasi sirasinda tespit
edilen 138 yap1 icin envanter fisi doldurulmustur. Elde
edilen verilerle yapilan analizler sonucu, kdydeki yapilarin
islevi ve yapim sistemine yonelik tespitler yapilmustir.
Daha sonra yapim sistemi analizine gore tespit edilen
geleneksel konutlar; kat sayisi, kullanim durumu, 6zgiinliik
durumu, yapisal durumu agilarindan incelenmistir. 7 Ekim
2023 tarihinde alt1 evin icine girilebilmis ve geleneksel
yontemlerle roloveleri alinmistir. Cephe ve i¢ mekan
yap1 elemanlar1 fotograflanmus, dlgiileri alinmustir. Sozli
kaynaklardan bilgi toplanmustir.

Sekil 6. K&y ve cevresinin hava gorlintiisii, siluet kesiti / Aerial view of the village and its surroundings, silhouette section

(Google Earth Pro uygulamasindan yararlamlmistir) (Oztiirk, 2022).

Gobgle Earth

IXXLAALAITIAY
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islev Analizi

Koydeki 478 yapmin islevi incelendiginde yapilarin
229’ unun konut, ticiiniin konut + ticaret, 235’inin servis,
dordiinlin egitim, ikisinin dini, ikisinin firm ve birinin
saglik ocagi ,ikisinin belediye hizmet binast oldugu
tespit edilmistir ayrica ii¢ adet de ¢ocuk parki mevcuttur
(Sek.7). Konuttticaret iglevli yapilarda zemin Kkatlar
bakkal veya deposu olarak kullanilmaktadir (Lev. 1-b).
Geleneksel konutlarm bityiik ¢cogunlugu servis yapilartyla
desteklenmistir. Servis yapilar1 yapilara bitisik yada
bahgede ayrik olarak konumlanmistir. Kapali servis yapilart
ve Ustll sundurmali yari agik servis mekanlari bu kategori de

a-Konut Islevli Yapi
Tekin Sokak

Fotograf 1. Lagin’in drone fotografi (URL 3) / Drone photograph of Lagin (Oztiirk, 2022).

b-Konut+Ticaret Islevli Yapi
Ataturk Caddesi

Durdusen OZTURK & Hicran Hanim HALAC

degerlendirilmistir. Egitim yapist dort derslikli ilkogretim
yapist ve ii¢ adet lojman yapisindan olustmaktadir. Kdyde
bir adet cami ve lojman1 mevcuttur (Lev. 2). Kitabesinde
yapim yilnm 1213 (1789) oldugu goriilmektedir. Lagin’de,
Siindiken daglarmda bulunan ve 1913 yilindan buyana
cesitli kisi ve kurumlar tarafindan igletilen maden suyu
kaynagi ve koOyiin kuzey-dogusunda yer alan siseleme
fabrikast mevcuttur. Koy toplu yerles alanimm kuzeyinde
tarim Uriinlerinin toplandigi meyve-sebze hali vardir. Koy
merkezinde bir adet firin ve eskiden camagirhane yapisi olan
ve giiniimiizde firm olarak kullanilan bir yap1 mevcuttur.

c- Servis Islevli Yapi
Altay Caddesi

a-Belediye Binasi

Levha 2. Islev tiirlerine gére yap1 6rnekleri / Examples of buildings by function types (URL 4, URLS).

b-Sehir Ali Uysal ilkokulu

c-Lagin Cami




47

ESKISEHIR LAGIN KIRSALINDAKI GELENEKSEL KONUTLARIN MIMARI OZELLIKLERI

Sekil 7. Islev analiz paftas1 / Functional analysis layout (Oztiirk, 2022).
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Yapim Sistemi Analizi

Koydeki konut ve konut+ticaret yapilar: yapim sistemi
Ozelliklerine gore 3 grupta incelenmistir. Geleneksel
yapim sistemi olan ‘himis’ teknik ile yapilmis konut
sayisi 138, ¢esitli tuglalar ile yigma sistemle yapilmis
konut sayisi 43, betonarme karkas sistemle yapilmis
konut sayist ise 51 adettir (Sek. 8, Lev. 3).

Himis yapilar; tasiyicit sistemi ahsap karkas olan
ve c¢esitli malzemelerin duvarlari olusturmak ig¢in

dolgu olarak kullanilig1 yapilardir. Tasiyict sistem
malzemesi ahgaptir. Dolgu malzemesi olarak ise
farkli malzemeler kullanilabilir. Bu farklt malzemeler
farkli himis yapi tiirlerini ortaya ¢ikarmistir. Dal ve
Camur Dolgulu Himis Yapilar, Tag Dolgulu Himis
Yapilar, Tugla Dolgulu Himis Yapilar ve Kerpig
Dolgulu Himis Yapilar olarak sayilabilir (Ataman,
2007). Lagin’de goriilen yapilar kerpi¢ dolgulu himig
yapilardir.

Levha 3. Yapim sistemine gore yap1 ornekleri / Examples of buildings by construction system (Oztiirk, 2022).

a-Himig Teknikle Yapilmis Yapi

b-Yigma Teknikle Yapilmis Yapi

c- B.A. Karkas Teknikle Yapilmis Yapi
Kibris Caddesi
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Sekil 8. Yapim sistemi analiz paftas1 / Construction system analysis layout (Oztiirk, 2022).
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Bu calismada Lagin’deki geleneksel konutlarin doku
analizine yonelik tespit ve belgeme yapildigindan kat
sayl1, cephe 6zgiinliik durumu, yapisal durumu ve kullanim
durumu analizleri, yapim sistemi analizinde himis teknikle
yapildig1 tespit edilen 138 geleneksel konut yapisi igin
yaptlmigtir.

Kat Sayi Analizi

Himis sistemle yapilmis geleneksel konutlarin 20’si zemin
kattan, 113’4 zemin+bir kattan, besi zemin+iki kattan
olugmaktadir (Sek. 9, Lev. 4). Zemin katli yapilar bodrumu
olmayan, cesitli su basman yiiksekligine sahip yapilardir.
Zemin+bir ve zemin+iki kath yapilarda zemin katlar servis
alani(dam), st katlar yagsam alan1 olarak kullaniimaktadir.

Katli Yapi
Yavuz Caddesi

Levha 4. Kat sayilarina gére yapi drnekleri / Examples of buildings by number of storeys (Oztiirk, 2022).

b-Zemin+ir Katl Yp|
Oguzhan Caddesi

Yapisal Saglamlik Durumu Analizi

Yapilar yapisal saglamlik durumu degerlendirilirken;
iyi, orta, koti, yikinti olarak dort kategoride
siniflandirilmigtir. Tasiyict sistem problemi olmayan
yapilar iyi, ¢esitli striikktiirel sorunlart olan ama
kullanilabilir durumda olan yapilar orta, ciddi
stritktiirel problemleri olan ve kullanilmast riskler
tastyan yapilar kotii, kismen veya tamamen yikilmig
durumda olan yapilar yikint1 olarak tanimlanmistir
(Foto. 8). Striiktiirel problemli yapilarda, tasiy1
dikmelerin ve doseme kirislerinin hasarli ve kismen
¢Okmiis oldugu ayrica kesitlerinin incelmis oldugu
gOzlenmistir.

c- Zemin+Iki Katli Yapi
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Sekil 9. Kat sayis1 analiz paftasi / Number of floors analysis layout (Oztiirk, 2022).
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TIMEN 1 KATU

TEMN 2KAT()

Yapinin herhangi bir yerinde (doseme, ¢ati v.b.)
¢okme yoksa sadece tasiyci kesitlerinde incelme
ve/veya kismen eksilme varsa yapi orta, ¢dkme
varsa kotii olarak degerlendirilmistir. Calisma
alaninda yapisal durumu iyi olarak degerlendirilen
44 yapi, orta olarak degerlendirilen 54, kotii olarak
degerlendirilen 35 ve yikint1 olarak degerlendirilen 5
yap1 mevcuttur (Sek. 10, Lev. 5).

Cephe Ozgiinliik Durumu Analizi

Yapilarin cephe 6zgiinliik durumu degerlendirilirken
cephe ve malzeme Ozelliklerine bakilarak mimari
nitelik ve korunmusluk durumlar1 agisindan
degerlendirilmistir. Yikinti yapilar degerlendirmeye

w}

a-lyi Durumda Yapi
Ertugrul Gazi Caddesi

b-Orta Durumda Yapi
Oguzhan Caddesi

alinmamistir. Kapi, pencere, cumba gibi cephe
karakterini olusturan mimari yap1 elamanlarinin
biiyiik ¢ogunlugu boyut veya malzeme ozellikleri
acisindan degismis ve cephenin tamami beton
esasli siva ile sivanmis ise c¢ok degismis olarak
degerlendirilmistir. Kismi kapi, pencere degisimi
ve kismi veya tamamen beton esasli siva kullanimi
varsa (geleneksel yap1 oranlart ve elemalar1 cepheden
okunuyorsa) ve cephe geleneksel 6zelliklerini kismen
gosteriyorsa az degismis olarak degerlendirilmistir.
Higbir yapisal miidahele gérmemis yapilarda 6zgiin
olarak degerlendirilmistir. Yerlesimdeki geleneksel
konut yapilarinin 40’1 6zgiin, 64’ az degismis, 29°u
cok degismis olarak tespit edilmistir (Sek. 11, Lev. 6).

Levha 5. Yapisal durumlaria gére yap: 6rnekleri / Examples of buildings by their structural stability (Oztiirk, 2022).

T 3

d- Yikinti Durumda Yapi
Cesme Sokak

c- Kéta Durumda Yapi
Oguzhan Caddesi
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Sekil 10. Yapisal saglamlhik durumu analiz paftas1 / Structural stability analysis layout (Oztiirk, 2022).

Kullanim Durumu Analizi

Lacin Kirsalinda kullanilan yapilar , kdyde ikamet
eden kisilerin konutlarini1 ve tatillerde, bayramlarda
v.b. zamanlarda kullanilan i¢inde yasamin kismen
oldugu yapilar1 kapsamaktadir. Kullanilmayan
yapilar, terk edilmis, aktif yasamin olmadigi ama
ayakta olan yapilardir. Bu yapilar, sahipleri sehre
gb¢ etmis yada ilk sahipleri hayatta olmayan sonraki
kusaklar tarafindan kullanilmayan, miras olarak
paylasilamayan yapilardir. Harabe yapilar ise yikinti
halde, kullanima uygun olmayan yapilardir. Ayakta
ve kullanilmayan geleneksel yapilar bakimsizliktan
yikilma tehlikesi altindadir. Biitiinciil olarak dokunun
korunmasi adina bu yapinlarin icinde yagamin devam

Levha 6. Cephe 6zgiinliik durumlarina gére yap1 drnekleri / Examples of buildings by their facade authenticity (Oztiirk, 2022).

L

a-Ozgun Yapi
Oguzhan Caddesi

b-Az Degismis Yapi
Yunus Emre Caddesi

etmesi Oonem arz etmektedir. Koydeki geleneksel
yapilarin 85’1 kullanilmakta, 48’1 kullanilmamakta
ve besi harabe halinde kullanilmaz durumdadir (Sek.
12, Lev. 7).

LACIN
GELENEKSEL KONUTLARININ MiMARi OZELLIKLERi

Lacin geleneksel konutlarinin  mimari  &zellikleri
anlatilirken; yapilarin parsele yerlesme sekillerine,
sokakla kurdugu iliskilere, katlardaki iglevlere,
mekanlarin yerlesim diizenine bakilmig ve  plan
ozellikleri baghiginda incelenmistir.

c- Cok Degismis Yapi
Ertugrul Gazi Caddesi
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Sekil 11. Cephe 6zgiinliik durumu analiz paftas1 / Facade authenticity analysis layout (Oztiirk, 2022).
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Odalar1 olusturan tamamlayici yap1 elamanlari 6zellikleri
odalar baghiginda, cephe karakterini belirleyen yapi
elemanlar1 cephe ozellikleri basliginda, i¢ ve dis mekan
yap1 elamanlariin siisleme detaylar stisleme 6zellikleri
basliginda incelenmistir. Geleneksel konut yapilarinin
tastyict  sistem Ozelliklerine ve yapida kullanilan
malzemelere yapim teknigi ve malzeme bashigi altinda
yer verilmistir.

Plan Ozellikleri

Bu béliim igine girilip plan roloveleri alinan alt1 yap1 ve
ziyaret¢i olarak girilerek gbzlem yapilan on yap1 analiz
edilerek olusturulmustur. Yapilar cogunlukla parsellerin

sokak cephelerine sifir konumlanmig ve giriglerini
bahgeden yada sokaktan almigtir. Avlulu bir diizenleme
goriilmez , bahge duvarlari olmayan evler mevcuttur,
olanlar genellikle al¢ak ve gecirgendir. Tki ve iizeri katli
yapilarda zemin katlar ahir, depo, samanlik gibi islevlere
sahiptir. Ust katlar yasam alamdir.

Planlar, odalarin dikdortgen formlu sofa ¢evresinde
dizilmesiyle olusmustur. Sedat Hakki Eldem (Eldem,
1968) tarafindan yapilan Turk evi smiflandirma
kategorisine gore cogunlukla i¢ sofali plan tipine sahip
konutlarin varhgi tespit edilmistir. I¢ sofali evlerde bu
mekan sokaga, manzaraya veya giinese yonlenmistir.

Levha 7. Kullanim durumuna gore yap1 6rnekleri / Examples of structures by use (Oztiirk, 2022).

a-Kullanilan Yapi
Uysal Sokak

b-Kullanilmayan Yan
Demet Sokak

c- Yikinti Yapi
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Sekil 12. Kullanim durumu analiz paftasi / Use case analysis layout (Oztiirk, 2022).
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Lagin’de sofalarin topografyanin da etkisiyle manzaraya
yonlendigi goriilmiistiir. Sofalarin sokaga dogru c¢iktig
karakteristik bir olusum sz konusu degildir. Parselin
durumuna gore arka bahgeye veya sokaga yonlenmislerdir.
Cumbali evlerde sofanin manzaraya yonlenen cephesinde
40-60 cm genisliginde ¢ikmasi vardir. Diger cephesinde
genellikle sofa genisliginde iki kollu merdiven planlanmustir.

Evler cogunlukla ii¢ yada dort odalidir. Sofa etrafina
simetrik dizilmis dort mekandan {i¢ii oda olarak kullanilmus,
dordiinciisii 1slak mekan olarak diizenlenmistir. Bu alanda
abdestlik denilen 80-100 cm genisliginde bir koridorla,
yaptya sonradan eklenen tuvalet-banyo mekanma ulagilir.
Odada kalan alan bazi evlerde mutfak, bazi evlerde oda
olarak kullanilmustir (Sek. 13).

Odalar

Icine girilip dl¢iialinan ev sahipleriile yapilan gériismelerden
elde edilen bilgilere gore evler ailenin bilylimesine
uyumlanarak zaman igerisinde ihtiyaca goére birim birim
biylimiistii. Her bir oda bir ailenin tiim ihtiyaglarimi

karsilayacak donanmimdadir. Odalarin ¢ogu kareye yakin
dikdortgen planlidir. Odanin sofayla ortak olan duvarinda
girisin saginda yada solunda yerden yiiksekligi 60-80cm
olan, yiikliik denilen ahsap dolap vardir. Ol¢ii alinan evlerden
sadece Mustafa Oztiirk evinde bu ahsap dolaplar giiniimiize
ulagmigtir. Ev sahiplerinin verdigi bilgilere gore odalarda
kullanim alanini genisletmek i¢in bu ahsap dolaplar zaman
icerisinde sokiilmiistii. ~ Kapmim karsisindaki duvarda
ortada ocak, iki yaninda dolap mevcuttur (Foto. 2). Bu
dolaplarda yerden 60- 80cm yiiksekten baglar ve sergene
kadar devam eder. Alt kisimlari da odunlarm yigildig
depo alanmi olarak kullanilmaktadir. Odalarin genellikle tek
cephesinde pencere agikligi vardir ve pencere 6nlerinde 60-
70cm genisliginde, 30-35cm yiiksekliginde sedir mevcuttur
(Foto. 2a).

Tiirk evinde dolap ve yiikliikklerle birlikte kurgulanmig
musandira’?, ¢igeklik ve sergen’ gibi bazi boliimler vardir.
Lagin’de ki evlerde musandiraya rastlanmamistir. Sergen,
incelenen evlerin en az bir odasinda sadece pencere iist
hizasinda veya oday1 ¢epegevre dolanir sekliyle goriilmiistiir.

2 Musandira, dolap ve yiikliiklerin iist kisminda dolaplarin sergen diizeyinden sonrasi acik veya kapali dolap seklinde yapilan bosluktur

(Giinay,1998).

3 Sergen, pencere ve kapi yiiksekliginde oday1 gepegevre dolanan, genisligi 12-15¢cm olan ahsap bir raftir. Sergen, siis niteligi
tagimasinin yani sira oda i¢inde kullanilabilir bir raftir (Giinay,1998).
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Sekil 13. Lagin geleneksel konutlari zemin+ bir katlt yapilara ait plan krokileri / Traditional Lagin houses plan

sketches of ground + one storey buildings (Cizim. Oztiirk, 2023).
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fotograflar1 / Kamil/Cemal Oztiirk house room photos (Oztiirk, 2023).
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Ev sahiplerinin iafdelerine gore eskiden sergenlerin
tizerine kap-kagak ve ayva-nar dizilirdi. Oda kapilari
75-80 cm genisliginde 185-195¢m boyundadir. Kapi ve
cevresindeki elemanlar, odanin biitlin dgeleriyle birlikte
cOziimlenmistir. Sofa yiiziinde kap1 iic yonden pervaz
ve altta da esikle sinirlandirilmigtir. Bazi evlerde sofa
tarafinda biitiin kapilarin iist pervazlar birlikte ¢oziilmiis,
sofa boyunca uzamistir. Sofanin uzun cephesinde ahsap
pervazlar askilik olarak kullanilmistir.

Cephe Ozellikleri

Cephe karakterini belirleyen etkili unsurlar agik-kapali
¢ikmalar, sacaklar, pencere ve kapi oranlaridir. Planin
islevselligini dis cepheye yansitan ¢ikmalar odanin
geniglemesini, aydinlanmasini ve manzaraya agilmasini
saglarken girisin  tanimlanmasmna ve yagmurdan
korunmasina imkan saglar. Lacgin’de geleneksel
konutlarin manzaraya yonlendigi cepheleri genellikle
simetrik diizenlenmistir (Sek. 14 - 14a).

Yasam alanlarinin pencereleri 6l¢li alinan evlerde 60-
65/120-140 cm araliginda dikdoértgen formlu giyotin
penceredir. Koy halkindan edilen bilgiler ve arazideki
gozlemler dogrultusunda ge¢ donem yapildigi diisiintilen
daha biiyiik kare pencereli konutlarda mevcuttur (Lev.8).

Zemin katlarda ahir/samanlik mekanlarinin pencere
acikliklart ¢ogunlukla dikdoértgen formlu, camsizdir,
ahsap kepenkli 6rnekler mevcuttur (Foto 3, 3a, 3b). Bu
pencere agikliklarina yorede temek denmektedir. Temek,
ahirdaki giibreyi disar1 atmak icin kullanilan kapakl
veya kapaksiz delik/pencere olarak tanimlanmaktadir
(TDK, 2023).
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Sekil 14-14a. Lacin’in geleneksel konut cephelerinin rolove 6rnekleri
(Mustafa Oztiirk Evi, Semerci Hasan Evi) / Survey examples of
traditional house facades of Lagin (Cizim. Oztiirk, 2023)

i

Dﬁ u

Yapr giris kapilar1 bazi evlerde ¢ift kanathh bazi
evlerde de tek kanatli bazilarinda da ikisi yanyanadir
(Lev. 9). Arazi kotundan kaynakli birinci kata giris
ile zemin kata giris ayni1 cepheden yapilamadiysa,
ahir ve samanlik fonksiyonlarinin oldugu zemin kata
giris i¢in kullanilan kapilar genellikle ¢ift kanatl
basit cakma kapilardir.

Levha 8. Lagin’in ahsap pencere drnekleri / Wooden window samples of Lagin (Oztiirk, 2022-2023).
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Fotograf 3, 3a, 3b. Zemin kat pencere agikliklar1 / Ground floor window opening (Oztiirk, 2023).

A o

Zemin ve birinci kata giris eger ortak tek bir kapidan
saglandiysa ayn1 mekana agilan yanyana iki kapil
orekler mevcuttur. Genellikle tek kanatli kapi giin
igerisinde insanlarin kullanimma yoneliktir, ¢ift kanath
kapi ise ihtiyaca gore agilarak hayvanlarin giris ¢ikigina
kolaylik saglayacak oOl¢tidedir. Cift kanathi kapilarin
iistlerinde havalandirma ve aydinlatma igin yapilmisg
bolmeler mevcuttur. Yapilarda tuvalet ekleri ¢ok tipiktir.
Ahsap direkler iistiinde, genellikle bagimsiz ¢atil1, arka
yada yan bahgeye dogru ¢ikma yapmiglardir. Yapildiklar
déneme gore kerpic yada beton sivali 6rnekler vardir.

Siisleme Ozellikleri

Yapilarda sitisleme dis cephede bazi pencereler ve
sovelerde goriilmiistiir (Lev.8). Cumbalar, sagaklar,
korkuluklar siisten uzak foksiyonu esas alarak
yapilmistir. Semerci Hasan Evi dis cephesinde

ahsap kose dikmeleri ve sokak cephesi boyunca
goriilen pencere alt pervazlari sivasiz birakilmis
ve yesil renk boyayla boyanmistir (Foto. 4). Dis
kap1 istlerinde ve balkon korkuluklarinda 2x5 cm
ahsaplar ¢aprazlanarak fonksiyonel ve siisten uzak
yap1 elemanlarina doniismiislerdir.

I¢ mekandada cephede ki sadelik goriilmektedir.
Basit ¢itali ve gobeksiz tavanlar mevcuttur. Tavan
¢italar1 incelenen evlerde 5cm dir ve 20-24 cm
araliklarla ¢akilmistir. Gobekli tavan 6rnegi Ahmet
Oztiirk Evinin bir odasinda goriilmiistiir (Lev.10a).
Igine girilebilen evlerden Mustafa Oztiirk Evinin
tavan ve raflarinda daire kesitli ahsaplarla siisleme
yapilmistir (Lev. 10b). Merdiven korkuluklari
2x5 ahsaplarin capraz sekilde birlestirilmesiyle
yapilmistir (Lev. 10c-d).

Levha 9. Lacin’in ahsap dis kap1 drnekleri / Lagin s wooden exterior door sample (Oztiirk, 2022-2023).
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Fotograf 4. Semerci Hasan Evi sokak cephesi / Semerci Hasan
House street facade (Oztiirk, 2022).

Bazi odalarda pencere alt pervazlari odanin tiim duvarlari
boyunca dolanmistir. Tiirk evinde sandalyalik (Giinay,
1998) olarak da adlandirilan bu ahsap elamanlar incelenen
evlerin tim odalarinda goriilmemistir. Kamil/Cemal
Oztiirk Evinde bir odada pencere alt ve iist pervazlari
birlikte tiim duvarlarda siireklilik gostermis, pencereler,
kapilar, tavanalar ve sergenlerle birlikte yesil renkle
boyanmis dolayisiyla oday1 siisleyen yapi elemanlarina
doniismiislerdir  (Foto. 5). Kamil/Cemal Oztiirk,
Mustafa Oztiirk ve Uysallar evlerinde cigeklik olarak
tanimlanabilecek kapinin hemen yanina yapilmis derinligi
olmayan ama rafi olan nisler mevcuttur (Foto. 5-5a).
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Kapilar siisden uzak tablali ¢akma kapidir. Dis
kapilarda tokmaga rastlanmamistir. Kap1 halkalart
gdvdesiz demir halkadir. I¢ kapi kollar1 demirdir,
kapmnin demir siirglisii  kapt erezi olarakda
adlandirilmaktadir. Dolaplardada siisleme goriilmez.

Yapim Teknigi ve Malzeme Ozellikleri

Lacin’de miidahale gormeden giiniimiize ulasan
geleneksel konut sayis1 fazladir. Konutlar, tasiyici
sistemi ahsap karkas olan ve dolgu malzemesi olarak
kerpig¢ kullanilan himis tenikle yapilmistir. I¢ ve dis
duvarlar kerpi¢ sivalidir. Miidahale gérmeyen bazi
yapilarin dig sivalar1 dokiilmiis ve tasiyici sistemi
okunur hale gelmistir (Sek. 15, 16). Zemin katlarda
ahsap hatilli tas duvarlarlar yapilirken iist katlarda
ahsap catki sistemi uygulanmistir. Ahsap karkas
sistetemde dikmelerin belirli bir diizende yapilmadigi
goriilmiistiir. Dikmelerin boyutlar1 ve araliklari
degiskendir. Dikmeler kare ve yuvarlak formda
10-20 cm genislik araligindadir. Kose dikmelerini
ve pencere dikmelerini destekleyen yanlamalar
(payandalar) mevcuttur. Yer yer ara dikme ve
ara kusaklarla tasiyict sistem desteklenmistir.
Bu ara dikme ve kusaklarinda belirli bir diizende
yapilmadig1 goriilmiistiir. Dolgu malzemesi olarak
kullanilan kerpi¢ bloklarin boyutlar1 yaklasik 8x30
cm dir.

Levha 10. Lacin geleneksel konutlarmin i¢ mekan siisleme ornekleri / Interior decoration examples of Lagin traditional residences

(Oztiirk, 2023).

eSSy

Rl U QN .

a-A.Ozturk Evi
tavan gébegi

b-M.Ozturk Evi
sergeni

c- K./C.Ozturk Evi
merdiveni ve korkulugu

d- Uysallar Evi
merdiveni ve korkuluguj

Fotograf 5-5a. Kamil/Cemal Oztiirk Evi , Uysallar Evi / Kamil/Cemal Oztiirk House , Uysallar House (Oztiirk, 2023).

=
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Levha 11. Lagin geleneksel konutlarinin ahsap dolap drnekleri / Examples of wooden cabinets of Lagin traditional houses (Oztiirk, 2023).

Levha 12. Lagin geleneksel konutlarinin ahsap i¢ kapi 6rnekleri /' Examples of wooden interior doors of Lagin traditional houses
(Oztiirk, 2023).

Sekil 15. Lagin geleneksel konutunun striiktiir elemanlarinin cephe rolovesi tizerinden gizimi 1 / Drawing the structural elements of the
Lagin traditional house through the facade survey 1 (Cizim. Oztiirk, 2023).
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Sekil 16. Lagin geleneksel konutunun striiktiir elemanlarinin cephe rolovesi tizerinden ¢izimi 2 / Drawing the structural elements of the
Lagin traditional house through the facade survey 2 (Cizim. Oztiirk, 2023).

Kerpi¢ bloklar genellikle acili dizilmistir. Catilarda
alatura kiremit kullanilmis, zaman igerisinde marsilya
kiremitiyle yenilenmistir. Sahada tespit yapilamamasina
ragmen szl kaynaklardan edinilen bilgilere gore toprak
damli yapilarin yorede varligindan s6z edilebilir. Bacalar,
i¢ ve dig duvarlar kerpig sivalidir.

Lacin Geleneksel Konutlarinin
Yakin Gevredeki Kirsal Yerlesimlerin
Geleneksel Konutlari lle Karsilagtirimasi

Orta Sakarya vadisinde bulunan Saricakaya il¢esinde,
Mayislar, Beykdy, Diizkdy, Kapikaya, Igdir kirsal
yerlesimlerinde ve Ankaraya bagli Yenice  kirsal
yerlesimindeki geleneksel konutlar 07.10.2023 tarihinde
yapilan arazi ¢alismasinda fotograflanmistir (Sek. 17).
Lagin’de ki geleneksel konutlarin bu yerlesimlerdeki
konutlarla olan bezerlikleri yapim sistemi, malzeme ve
cephe dzellikleri sinirliliginda irdelenmistir.

Cevre koylerdeki geleneksel yapilarin, yapi malzemesi
ve yapim sistemi Lagin’de ki yapilarla aymdir (Fot 6.-9.).
Cevre kdylerde de geleneksel konutlar ahsap karkas tastyici
sistemli ve kerpi¢ tugla duvar dolguludur. Igdir kéyiinde
toprak damiyla giiniimiize ulagmig yap1 mevcuttur (Foto.
6a.). Yapilarin dist kerpi¢ sivalidir. Yapilar diger kdylerde
de genellikle parselin sokak cephesine sifir konumlanmugtir.
Cumbalarda, kap1 ve pencerelerde siisleme yoktur. Pencere
oranlar ve tipolojileri benzer 6zellikler tagimaktadir. Mavi-
yesil boyali ahsap pencere kasa ve sovelerine Beykdy,
Diizkoy ve Yenice koylerinde de rastlanmustir (Foto. 8-8a,
9-9a). Lagin’de 2x5 cm ahsaplarin ¢aprazlanmasiyla
olusturulan, merdiven, balkon korkuluklar1 ve dis kapi
ornekleriyle benzer 6zellikler tasiyan yapi elemanlar1 Beykoy
ve Diizkdy’de ki geleneksel konutlarda da kullanilmustir
(Foto. 8-8a). Lagin’de bir evde goriilen tiggen alinlikli, yesil
boyali pencere sdvesi drnegi Yenice koyiinde de mevcuttur
(Foto. 9). Cevre kdylerdeki geleneksel konutlarin catilari
kirma yada besik catili ve alaturka kiremit kaplidir.

Sekil 17. Lagin’in yakin ¢evresindeki kirsal yerlesimler / Rural settlements in the immediate surroundings of Lagin.

: M.aylslar' 7
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Fotograf 6-6a. Saricakaya’da geleneksel konut drnegi, igdir’de geleneksel konut 6regi / Example of traditional housing in
Saricakaya, example of traditional housing in Igdir (Oztiirk, 2023).

Fotoraf 7-7a. Mayislar’da geleneksel konut 6rnegi, Kapikaya’da geleneksel konut drnegi / Example of traditional housing in
Mayislar, example of traditional housing in Kapikaya (Oztiirk, 2023).
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SONUG

Eskisehir ilinin Saricakaya il¢esine bagli olan Lacin
Kirsalinda yasamin 16.yy dan bugiine kadar var oldugu
goriilmektedir. Bolgede  Akdeniz iklimi oOzellikleri
goriiliir, tarim drdnleri ¢esitliligi agisindan zengindir
ve seracilik yaygindir. Koy dokusu incelendiginde
geleneksel oOzellik tasiyan c¢ok sayida yapr oldugu
gozlenmistir. Doku analizi yontemi ile kdydeki tim
yapilarin islev ve yapim sistemi analizi yapilmigtir. Daha
sonra geleneksel yapim sistemi olan himis teknikle insa
edilmis konut yapilar1 kat sayisi, kullanim durumu, cephe
0zglinliik durumu, yapisal saglamlik durumu agilarindan
incelenmistir. Altt konutun plan réloveleri geleneksel
yontemlerle alinmis, plan krokileri ve cephe roléveleri
cizilmistir. Arazi caligmalari, s6zlii kaynaklardan edinilen
bilgiler ve literatiir aragtirmasina dayanarak geleneksel
yapilarin  mimari 06zellikleri anlatilmistir. Lagin’de
ki geleneksel konutlarin cevre koylerdeki geleneksel
konutlarla olan bezerlikleri yapim sistemi, malzeme ve
cephe ozellikleri sinirliliginda irdelenmistir.

Yamaca yerlesmis olan Lagin kirsali, konutlarin ve isletme
binalarinin bir arada oldugu geleneksel toplu yerlesim
ozelligi tasimaktadir. Kéydeki yapilarin %49’ unun islevi
konut, %49’unun islevi depo, samanlik, ahir, kiimes v.b.
gibi servis alamidir. Bir cami, bir ilkdgretim okulu, iki
belediye hizmet binast, iki firin, bir maden suyu fabrikasi
ve bir kullanilmayan saglik ocagi yapist mevcuttur.
Koydeki yapilarin  %59°u himis teknikle yapilmig
geleneksel konut yapisidir. Geleneksel konutlarin % 82’si
zemin+bir kattan olugsmaktadir. % 14’ zemin katli, %
4’1 zemin+iki katthidir. Konutlari % 30’u 6zgiindiir ve
% 61°1 bugiin hala kullanilmaktadir, % 32’sinin yapisal
durumu iyidir, % 4’1 yikinti durumdadir.

Lagin’de geleneksel yapilar, tasiyici sistemi ahgap karkas
olan ve dolgu malzemesi olarak kerpi¢ kullanilan himis
tenikle yapilmustir. I¢ ve dis duvarlar kerpi¢ sivalidir.
Zemin katlarda ahsap hatilli tas duvarlarlar yapilirken
ist katlarda ahsap catki sistemi uygulanmigtir. Temel
yap1 malzemeleri; ahsap, kerpic ve tastir. Koyde
yapilar genellikle parsellerin sokak cephelerine sifir
konumlanmis ve girislerini arazi egimine gore bahceden
yada sokaktan almustir. Tki ve iizeri katl yapilarda zemin
katlar ahir, depo, samanlik olarak kullanilmaktadir. Ust
katlar yagsam alanidir. Evler cogunlukla i¢ sofali plan tipine
sahiptir. Sofalarin topografyanin da etkisiyle manzaraya
yonlendigi goriilmistiir. Dolayisiyla parselin durumuna
gore arka bahceye veya sokaga ydnlenmis konutlar
mevcuttur. Geleneksel konutlarin manzaraya yonlendigi
cepheleri genellikle simetrik diizenlenmistir. Ortada 40-
60 cm sofa ¢ikmasi,yanlarda 20-40 cm oda ¢ikmalari
ile cepheye hareket kazandirilmistir. Yagam alanlarinin
pencereleri genellikle 60-65/120-140 cm araliginda
dikdortgen  formlu giyotin penceredir. Ge¢ donem
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yapildig1 diisiiniilen daha biiyiik kare pencereli konutlarin
varligindan da s6z edilebilir. Sozli kaynaklardan edilen
bilgilere gore evler ailenin biiyiimesine uyumlanarak
zaman igerisinde ihtiyaca gore birim birim biiylimiistiir.
Odalar bir ailenin tiim ihtiyaclarin1 kargilayacak
donanimda ,genellikle kareye yakin dikdortgen
planlidir. Odalarda girisin karsisindaki duvarda ortada
ocak iki yaninda dolaplar vardir. Genellikle odalarin
sofayla ortak duvarinda, kap1 hizasinda ahsap dolaplar
vardir. Fakat zamanla bu dolaplar sokiilmistiir. Baz1
evlerde bir odada baz1 evlerde birden fazla odada ve
sofada pencere Onlerinde sedirler mevcuttur. Cephede
ve i¢ mekan yap1 elamanlarinda siisleme goriilmez.
Mavi ve yesil boyal1 ahsap kapilar, pencere pervazlari,
sergenler, sandalyaliklar ve dolaplar tipik 6zellikler
tasimaktadir. Yapilarda tuvalet ekleri ¢ok tipiktir.
Ahsap direkler istiinde, genellikle bagimsiz catili,
arka yada yan bahgeye dogru ¢ikma yapmislardir.
Yapildiklar1 doneme gore kerpi¢ yada beton sivali
ornekler vardir.

Lac¢in’in yakin ¢evresindeki kirsal yerlesimlerin
(Saricakaya, Mayislar, Igdir, Kapikaya, Beykdy,
Diizkdy, Yenice) dokularina ve yap1 oOzelliklerine
baktigimizda, koylerdeki geleneksel yapilarin yapi
malzemesi ve yapim sisteminin ayni oldugu goriiliir.
Cevre koylerde de geleneksel konutlar ahsap karkas
tastyict sistemli ve kerpi¢ tugla duvar dolguludur.
Yapilar diger koylerde de genellikle parselin sokak
cephesine sifir konumlanmistir. Cumbalarda, kapi
ve pencerelerde siisleme yoktur. Pencere oranlar1 ve
tipolojileri benzer 6zellikler tasimaktadir. Mavi-yesil
boyali ahsap pencere kasa ve sdvelerine gevre koylerde
de rastlanmistir. Cati tipi kirma yada besik, c¢ati
malzemesi tadilat gormeyenlerde alaturka kiremittir.

Kirsal mimarinin korunmasi ile ilgili sorunlar
kirsal yerlesimin, kullanicilarinin ve yasal sistemin
sorunlariyla iligkilidir. Ekonomik ve sosyal sebeplerle
kirsal yerlesimlerin gb¢ vermesi sorunu Lagin
kirsalindada mevcuttur. Konumu geregi il merkezine
olan uzakliginin ve ulagim yolu zorlugunun bdlgenin
gb¢ vermesinde olumsuz etki yaratmaktadir. Bunun
yani sira bu durumun sayica fazla 6zgiin geleneksel
konutlarin  glinimiize ulagsmasinda ise olumlu bir
etki yarattifn da tartigilabilir. Son yillarda salgin
hastaliklar, saglikli gidaya erisimin zorlugu, dogal
afetler ve ekonomik zorluklar sebebiyle kirsal
yerlesimler gé¢ almakta ve yasal olarak koruma altinda
olmayan bolgelerin dokular1 zamanla bozulmaktadir.
Bu agidan bakildiginda Lagin’in sahip oldugu dogal
glizellikler ve verimli topraklara ragmen giliniimiizde
kentten go¢ almamasinin bir sebebi ulasim zorlugudur.
Fiziksel ¢evreyle ilgili sorunlar1 degerlendirdigimizde
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geleneksel konutlarin %35 inin kullanilmamasi mevcut
sorunlar1 artirmakta ve dokunun bozulma siirecini
hizlandirmaktadir. Bdlgede geleneksel konutlar
1sitma, sogutma, temizlik gibi ihtiyaclara konforlu
ve ekonomik ¢oziimler sunamadig1 gerekgesiyle terk
edilmektedir. Kullanilmayan yapilar bakimsizliktan
yikilmaktadir. iginde yasamm oldugu konutlar
ise ayakta kalirken yapilan bilingsiz tadilatlarla
O0zgiin mimari Ozelliklerini yitirmektedir. Bdlgede
parselasyonun kii¢iik olmasininda etkisiyle geleneksel
konutun  yikilmadan bitisigine betonarme yeni
konutun yapildig1 parseller mevcuttur. Bu diizensiz
yapilagma ile doku bozulmakta ayni zamanda giivenlik
acgisindan afetler karsisinda risk tasimaktadir. Dokuda
yer alan geleneksel konutlarda striiktiirel eksilme,
¢Okme, hasarli cat1 gibi biiyiik 6lgekli bozulmalarin
yani sira siva dokiilmeleri, rutubet, striiktiirel olmayan
malzeme kayiplar1 gibi basit onarimlar gerektiren
fiziksel sorunlar gézlenmistir. Bolgede kullanicilarin
neredeyse tamami miilk sahibidir ve yasli niifus
cogunluktadir. ~ Kullanic1  kaynakli  sorunlarin
basinda koruma bilincinin olmamasi ve ekonomik
gerekeeler gemektedir. Bolgede yapilan onarimlarda
ve geleneksel doku igerisine eklenen yeni yapilarin
insasinda yere ait 6zellesmis yasal diizenlemelerin ve
kontrollerin yapilmamasi ise yasal sistemin sorunlari
arasindadir. ICOMOS Geleneksel Mimari Miras
Tizigi/1999 (Url-6) koruma ilkeleri dogrultusunda;
Lagin kirsalindaki geleneksel cevrenin korunmasi
cok disiplinli uzman bir ekip tarafindan yapilmali,
degisim ve gelismenin kag¢milmaz oldugu kabul
edilerek, yapilacak cagdas miidahalelerin bdlgenin
kiiltiirel kimligine ve geleneksel karakterine saygi
gostermelidir. Geleneksel mimari miras1 daha iyi
yasatmanin yolu, tek yap1 olgeginde degil bolgenin
Ozelliklerini yansitan yap1 gruplarini ve yerlesmelerini
biitiin olarak koruyabilmektir. Birbirinin tamamlayicisi
olan somut ve soyut kiiltiirel miras degerleri birlikte
korunmalidir. Bolgede kiiltiirel peysaj ve geleneksel
mimarlik  iliskisi  dikkate alinmalidir.  Kirsal
peysajlarin miras degerleri, UNESCO Diinya Mirasi
Listesi gibi bazi miras envanterlerinde ‘siiregelen
kiiltiirel peysajlar’ olarak taninmaktadir. Artan insan
niifusu ve iklim degisikligi, kirsal peysajlar1 kayip
ve/veya terk edilme ya da radikal degisim risklerine
kars1 savunmasiz hale getirmektedir. Kirsal peysajlara
yonelik tehditler; demografik - kiiltiirel, yapisal ve
cevresel Ozelliklerin bozulmasi ve kayb ile ilgilidir.
Mirasin biitinliigiiniin ve 6zglnliigiiniin korunmast,
kirsal peysajlarda ¢alisan ve yasayan yerel niifusun
yasam standardin1 ve kalitesini giivence altina almaya
odaklanmalidir. Tiim miraslar gibi kirsal miras da
ekonomik bir kaynaktir: kullanimi uygun olmali ve
uzun vadeli siirdiiriilebilirligi i¢in destek saglamalidir
(Miras Olarak Kirsal Peysajlara [ligkin [COMOS-IFLA
flkeleri/2017, Url-7). Ozgiin malzeme ve 6zgiin teknik

baglaminda diizenlenmis yasa ve yoOnetmeliklerle
cagdas veya geleneksel malzeme ve tekniklerin
kullanildig: sistemli ayn1 zamanda kontrollii biitiinciil
koruma yaklasimlarinin uygulanmasi, halkin bu
konuda bilinglendirilmesi kirsal mirasin korunmasi
gelecek kusaklara aktarilmasi agisindan Onem
tasimaktadir.

Literatiirde Lagin koyii geleneksel yapilar ile ilgili
yapilmis herhangi bir ¢alismaya ulagilamamistir.
Koydeki yapilarin %78’ malzeme, yapim teknigi,
cephe oOzellikleri bakimindan 0zgiin veya az
degismistir. Yapilan analizler sonucu koyde ¢ok
sayida (%71) iyi veya orta durumda geleneksel konut
yapisinin oldugu tespit edilmistir. Kirsalda geleneksel
dokunun korunmasi, siirdiiriilebilirligi ve gelecek
kusaklara aktarilmasinda bu tespit ve belgeleme
calismasi Onem tasimakla birlikte kirsal mimari ile
ilgili literatiire katki saglayacagi distiniilmektedir.
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OZET

Toplumlarin geleneksel ve kiiltiirel degerlerini, gilinlik yasamdaki uygulamalarinin yansimasini 6lii gomme
adetlerinde gorebiliriz. Mezar icerisindeki bireylere ait iskelet kalintilarinin incelenmesi ile de toplumlarin,
demografik 6zelliklerinin, yasam ve saglik kosullarinin anlasilmas1 miimkiindiir. Caligmanin materyali, Kizlar Cami
(Kuzeydogu, Giineydogu, Giineybat1 ve Kuzeybati), Siilleyman Han Cami Tiirbe (Tiirbe 1-2, Eyvan) ve Hasankeyf
Biiyiik Saray yan1 kazi alanindan ortaya ¢ikarilan 86 adet mezar ve 141 adet bireyden olugmaktadir. Kazi ¢alismalar
sirasinda gdmii tipi, mezar tiiri, gomii 6zellikleri, gdmii buluntulari, birey sayisi, cinsiyet ve yas tahmin bilgilerini
iceren form doldurulup, her bir mezar i¢in uygulanmistir. Daha sonra iskelet kalintilar1 laboratuvar asamasinda
metrik ve morfolojik olarak incelenmistir. Calismanin bulgularina gore; 73 birey dorsal bir sekilde gomiilmiistiir.
Biitiin mezar tiirlerinin birbirine yakin sayilarda oldugu gozlenmistir. Agma alanlarindaki mezarlarin igerisinde tabut
kullanimi toplam 86 adet mezarda 19 adettir. Mezardaki bireylerin 58 tanesinin yiizleri giineye doniik, 8 bireyde yiiz
yukar1 bakar durumdadir. El ve kollarin konumu agisindan, 38 bireyde kollar yanda iken kolun yoniinde kesinlik
gostermeyen sekilde bir el yanda, bir el karin veya gogiiste olan 12 adet mezar bulunmaktadir. Mezar buluntusu
seramik, boncuk, bilezik, cam, kiipe, yiiziik ve sikke olarak tanimlanmistir. Boncuk, cocuk bireylerin mezarinda daha
cok gozlenmistir. Yetigkin mezarlarinda az da olsa buluntuya rastlanmasi, donem 6zellikleri agisindan sasirtici bir
durumdur. Caligma, Hasankeyfbireylerinin gdmii pratiklerinin anlagilmasi ve donem insanlarimin gémii geleneklerinin
bilgilerini igermesi agisindan 6zgiinliik tasimaktadir.
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ABSTRACT

We can see the traditional and cultural values of societies and the reflection of their practices in daily life in burial
customs. It is possible to understand the demographic characteristics, living and health conditions of the societies
by analyzing the skeletal remains of individuals in the burials. The material of the study consists of 86 graves and
141 individuals unearthed from the excavation area near Kizlar Mosque (Northeast, Southeast, Southwest and
Northwest), Siileyman Han Mosque Tomb (Tomb 1-2, Eyvan) and Hasankeyf Biiylik Saray. During the excavations,
a form containing the burial type, shape of tomb, burial characteristics, burial finds, number of individuals, sex and
age estimation information was filled and applied for each grave. After that, the skeletal remains were examined
metrically and morphologically at the laboratory works. According to the findings of the study; 73 individuals were
buried dorsally. All burial types were observed in close numbers. The use of coffins in the graves in the trench areas
was observed in 19 of 86 graves. The faces of the individuals in the graves are facing south in 58 graves, and their
faces are facing up in 8 individuals. While the position of the hands and arms is on the side in 38 individuals, there
are 12 graves with one hand on the side and one hand on the abdomen or chest, with no certainty in the direction of
the arm. Grave finds were defined as ceramics, beads, bracelets, glass, earrings, rings and coins. Beads were observed
more frequently in the burials of children. Finding remains, albeit few, in adult graves are surprising in terms of
the characteristics of the period. This study is original in terms of understanding the burial practices of Hasankeyf
individuals and including the knowledge of the burial traditions of the people of the period.

Keywords: Hasankeyf, Burial Customs, Medieval, Anthropology, Skeletal Biology
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GiRis

Oliim, antropolojide kiiltiirel ve biyolojik bir siireg olarak
degerlendirilir (Altuntek & Erdal, 2014, s. 71). Biyolojik
stirecte Oliim, hayatin tam ve kesin olarak sonlanmasi
olarak tanimlanirken (Kolusaym ve Kog, 1999, s. 93),
kiiltiirel stirecte, 6liimden sonraki defin islemi, gomdi tipi,
mezarda kullanilan yazitlar ile birlikte degerlendirilir
(Altuntek ve Erdal, 2014, s. 73). iki unsurun birlikte
degerlendirilmesi ile toplumdaki oOlim kavraminin
anlasilmast ve topluma yansimalar1 gozlemlenebilir.
Mezarlik alanlarin sehir igerisindeki konumu, sehrin
geleneksel ve tarihi yapisinin anlagilmasimin yani sira,
toplumun 6liim, 6liim sonras1 inang ve kiiltiirel alt yapisini
da tanimlamaya yardimci olur (Acar ve Yesilbas, 2016,
s. 28). Yerlesim yerinin icerisine gobmme (Intramural)
gelenegi, zamanla biiylik yerlesim yerlerinin ihtiyaci
sonucu yasam alanlarinin digina (Extramural) gdmme
gelenegine birakilmistir.

Olii gdmme gelenekleri, kiiltiirel ve donemsel farkliliklar
gosterebilir. {1k 6lii gdbmme bilinci, Neandertal insani
tarafindan kendilerinin de yasadigi magara igerisine
dliilerinin gdémiilmesiyle ortaya cikmustir (Ozgii, 1948;
Solecki, 1975, s. 880). Zaman gectik¢e yerlesik hayata
uyum saglayan insanoglunun da gomii gelenekleri
farklilasarak, yasadiklari evlerdeki alanlara veya yerlesim
alan1 digindaki bir alanda gomii uygulamalarina dogru
degisim gostermistir. Bu uygulama, Neolitik Cag’a
kadar devam etmis, Anadolu’daki Kalkolitik Cag’da hem
yerlesim ici hem de yerlesim dis1 gdmii uygulamalariyla
karsilagilmistir. Bu gelenek, Erken Tung Cag’da da devam
etmistir. Anadolu’da Geg Tung Cag’1, Urartu ve Helenistik-
Roma donemlerindeki farkli toplumlarda (Ekmen, 2012,
s. 24; Yildiz ve Erdal, 2007, s. 43; Yigitpasa, 2011, s. 181)
kremasyon gomii uygulamalar1 goriilmiistiir. Yerlesim
ici ve yerlesim dis1 gomii uygulamalarinda en yaygin
kullanilan mezar tipi, basit toprak mezar olup her donem

kullanimin1  gézlemlenmistir (Cevik, 2000). Tastan,
kerpigten ve agactan yapilabilen sandik tipi mezarlarin
icerisinde bir veya daha fazla bireye ait iskelet kalintilar
tespit edilebilir. Giineydogu Anadolu Bdlgesi’'nde toplu
gomiiler i¢gin kullanilan oda mezar 6rnekleri Anadolu’daki
erken donem oda mezar 6zelligi tasimaktadir (Yilmaz,
20006, s. 58). Mezar igerisine gdmiilen bireylerin gdmme
tipleri, toplumun inang yapisini anlamamiza olanak
sunar (Uhri, 2021). Hocker gomii tipi, bebeklerin anne
karnindaki durus pozisyonu seklinde olurken, dorsal
gomii tipinde birey sirt {istii yatirihir. Bag-ayak yonleri,
yiiziin konumu ve ellerinin durumu degisiklik gosterebilir.
Mezarlik alanlardan elde edilen iskelet kalintilarda gomii
gelenekleri ve mezar tipi bilgileri ile birlikte, iskeletlerin
yaninda bulunan goémi hediyeleri/buluntulart  da
toplumlari sosyokiiltiirel agidan tanimlanmasina katki
sunan verilerdir (Cevik, 2000). Cinsiyet farkliliklarina
gore de sekil alabilen buluntularda genellikle giinliik
hayatta kullanilabilecek {irlinler tercih edilmektedir.
Mezarlik alanlarda, cinsiyet, yas, meslek, statii gibi bir
takim kimliklerin, mezar tiirii, mezar yapisi, gomii tiirii
ve mezar buluntularina yansimasini, bu uygulamalarin
cesitliligi ile gorebiliriz. Erkek bireyler i¢in avcilikta ve
savas alanlarinda kullanilabilen ok ucu, bigak ve topuz
baslar1 tercih edilirken, kadin bireylerde igne, yiiziik
ve boncuk gibi taki iiriinlerine sik rastlanmaktadir.
Hasankeyf’teki caligmaya konu olan kazi alanlarinda
cocuk bireyler icin genellikle boncuk tercih edilmistir
(Acar, 2019, s. 63).

Ilisu Barajinin su depolama alaninda kalan tarihi
Hasankeyf kenti (Foto. 1), tarihsel siire¢ icerisinde
birgok medeniyete ev sahipligi yapmistir (Ulucam,
2016, s. 14). Bu tarihsel siire¢te toplumlarin 61 ggmme
uygulamalarinda, kendilerine 0zgii olan diisiince,
inang ve geleneklerin yansimasini gorebiliriz.

Fotograf 1. Hasankeyf Genel Goriinim (Hasankeyf Kazi Arsivi) / Hasankeyf
general appearance (Hasankeyf Excavation Archive).
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Toplumlararasi benzerlik ve farkliliklarin gézlendigi
mezarlik  alanlarda, kiiltiirel altyapinin = gegis
asamalarini da anlayabiliriz. icinde bulundugu kiiltiirel
mirasin  korunmasi1 amaciyla, Cumhurbaskanligi
kararnamesi ile 12 ay boyunca Hasankeyf tarihi
kent alaninda arkeolojik kazi gergeklestirilmektedir.
Yapilan arkeolojik kazilar, toplumun Oli gdémme
uygulamalarini, kentin geleneksel inan¢ siteminin
geligim ve degisim siireclerini anlamak ac¢isindan 6nem
arz etmektedir. Donemsel 6zelliklere gore degisen 6lii
gobmme uygulamalari, ge¢misten gelen inanislarin
zamanla degisimi ve sekil almasiyla mezarlardaki
gomme uygulamalarina yansimaktadir. Insan iskelet
analizleriyle, insanlara ait ge¢mis yasam Oriintiileri,
kiiltiirel yasimalar ve olim uygulamalar1 hakkinda
bilgi sahibi olmak i¢in Antropoloji disiplininin
metotlarindan faydalanilmaktadir.

Kazi alanlarindan elde edilen iskelet malzemelerin
antropolojik  agidan  degerlendirilmesi, toplumlarin
demografik ve yasam kosullarmin anlagiimasimi miimkiin
kilar (Acar, 2019, s.485). Elde edilen antropolojik bilgilerin
biyokiiltiirel ¢alismalar igerisinde yer almasiyla Hasankeyf
bireyleri daha genis bir perspektiften degerlendirilecektir.
Bireylerin mezar igerisindeki konumu, yatis dogrultulari,
el ve kollarin durumu, yiiziin bakis yoni ve mezar
icerisinde buluntu olup olmamasi, insanlarmn biyolojik
ozellikleri ile birlikte degerlendirilmesi toplumun genel
yapisini anlamak acisindan dnem arz etmektedir. Boylece
toplumun, sosyokiiltiirel olarak gomii gelenegi degisim
stireclerinin aydinlanmasina katki sunulacaktir.

Mezarin tipi, gomil tiiri ve mezar i¢i buluntularin
birbirleri ile birlikte degerlendirilmesi 6li gémme
geleneklerinin toplum tizerindeki etkilerini gostermede
yardimct olur. Calismaya konu olan alanlardan iki
tanesinin (Kizlar Cami, Siileyman Han Cami Tiirbe)
(Foto. 2 ve Foto. 3), toplumun inang sisteminde énemli
bir yere sahip olmasi, diger alanin ise Biiyiikk Saray
yaninda (Foto. 4) olmasi, toplumsal statii ve inanislar

Fotograf 2. Kizlar Cami (Hasankeyf Kazi1 Arsivi) / Kizlar Mosque
(Hasankeyf Excavation Archive)

Ayse ACAR & Zekai ERDAL

Fotograf 3. Silleyman Han Tiirbesi (Hasankeyf Kazi Arsivi) /

bakimindan bireylerin konumlarint karsilastirmakta
onemlidir. Olii gdmme geleneklerinin anlagilmasinda,
gOmi tlirli, mezar tiirli, mezar yapisi, mezar buluntulari
ve iskelet kalintilarinin birlikte degerlendirilmesi, 6lii
gomme uygulamalar1 hakkinda daha ayrintili bilgi
edinmemizi olanak sunar.

Calismanin amacit; [lisu Baraji ve HES Projesi etkilesim
alaninda kalan Kkiiltiir varliklarinin belgelenmesi ve
kurtarilmasina yonelik olarak yapilacak caligmalar
kapsaminda Batman ili, Hasankeyf Ilgesi, Hasankeyf
Oren Yeri sinirlar1 icinde 2018 ve 2021 yillarinda
yapilan arkeolojik kazilardan elde edilen iskelet
kalintilarmin goémii tipi, mezar tiirli, gomi 6zellikleri,
gomil buluntular1 ve insan iskelet malzemelerini
antropolojik a¢idan degerlendirmektir.

Hasankeyf Oren yeri 1981yilinda 1. Derece arkeolojik
sit alan1 ilan edilmis, 1986’da Mardin Miize Miidiirliigii
Bagkanliginda, Prof. Dr. Olus Arik tarafindan kazilara
baslanmistir (Ulugam, 2021). Cesitli sebeplerle ara
verilen kaziya 1991 yilinda GAP Bolge Kalkinma
Idaresi Baskanlhigi’nin destegiyle “Hasankeyf Tarihi ve
Arkeolojik Sit Alani Arastirma ve Kurtarma Projesi”
adiyla kapsami genisletilerek tekrar baglamistir.

Fotograf 4. Biiyiik Saray Yani1 (Hasankeyf Kazi1 Arsivi) / Next to
the Big Palace (Hasankeyf Excavation Archive).




67

HASANKEYF KAZILARI ORTA CAG MEZARLARINDA OLU GOMME UYGULAMALARI

Ayni yillarda TACDAM projesi kapsaminda Prof.
Dr. A. Uzay Peker ve ekibi tarafindan I¢kale’de sivil
yerlesmeye ait 6rnekler izerinde belgeleme calismalari
gerceklestirilmistir.

2001-2003 yillar1 arasinda Dr. Peter Schneider ve
ekibi El-Rizk Cami’sinde kazi yapmis, harimin bir
boliimiinii ortaya ¢ikarmistir. 2004 yilinda Bakanlar
Kurulu Kararli kazi ruhsati ile 2012°de tamamlanmasi
ongoriilen Ilisu Baraji kapsaminda “Uzun Erimli
Eylem Plan1” Hasankeyf Kazi ve Arastirmalart Prof.
Dr. Abdiisselam Ulugam’a devredilmistir. 2004-
2014 yillar1 arasinda 43 farkli alanda kazi ve sondaj
yapilmig, 136 bilinmeyen tasinmaz kiiltir varligi
ortaya c¢ikarilmistir. 2004-2005 yillarinda kazilar
Zeynel Bey ve Yamag Kiilliyeleri, Salihiye Yapilari,
Biiyiik Saray, Deriki Kilisesi ve Roma Yap1 Kalintis1
ile Kasimiye Bolgesindeki 9 Kosk’te yapilmigtir.

2006-2008 donemlerinde kazilar1 bitmeyen eski
alanlarla Eski Mezarlik, Imam Abdullah Zaviyesi,
Koprii Ayagi yapilari, Mardinike Kiilliyesi, Artuklu
Hamami, Han, Sab Camisi Yapi Grubu, Kale
Yolu ve I¢ Kale Vadisi boyunca 52 adet diikkanda
kazi calismalari, 3 farkli yerde sondaj calismalari
gerceklestirilmistir. 2009- 2013 yillarinda 6nceki
kazi alanlarinin tamamlanmasi ile birlikte Haydar
Baba Zaviyesi, Artuklu Koskii I, Stiryani Yerlesim
Alani, Seyh Sultan Zaviyesi, Artuklu Koski I (Hac:
Ali Mescidi), Hasankeyf HoOyiik ve Salihiye Yapilar
3’te kaz1 yapilmistir. Hasankeyf Hoytik kazilarindaki
veriler 1s18inda, Akeramik ve Neolitik doénem
kiiltiirlerine ait kalintilarin varligi tespit edilmistir
(Erol ve ark., 2010, s. 203).

2014 yilinda kazi ¢alismalari Salihiye Bahgeleri
ve Hasankeyf Hoylik olmak iizere iki farkli alanda
stirdiiriilmistir (Ulugam, 2021). 2015-2016 yillarinda
arkeolojik kaz1 calismasi yapilmamis, onceki yillarda
ortaya ¢ikarilan kiiltir varliklarinin  bulundugu
alanlarin temizligi, eserlerin bakim ve onarimlari

gerceklestirilmigtir.  2017-  2018-2019  yillarinda
kazt calismast Batman Miizesi baskanliginda
sirdiriilmistiir. 2021 yilindan itibaren Dog. Dr.

Zekai Erdal baskanligindaki Hasankeyf Kazisi,
Cumhurbagkanligi Kararnameli kazilar kapsamina
alinip ¢aligmalar1 12 ay boyunca devam etmektedir.

Caligmaya konu olan yapilardan iki tanesi Asagi
Sehirde bulunmaktadir. Bunlardan Kizlar Camisi
olarak adlandirilan yap1, dikdortgen bir avlunun
koselerine konumlandirilmis dort adet tiirbe ile avlunun
kuzeyindeki giris kismindan olusmaktadir (Cizim 1).
Tiirbeler kare planl olup iizerleri kubbe-tonoz ortiiliidiir.
Kible duvarlarindan birer mihrap, disartya bakan
cephelerinde birer pencere yer almaktadir. Tiirbelere
avluya bakan birer kapiyla girilmektedir. Kazilar
sonucunda kuzeydogudaki tiirbedeki bir mezardaki
iskeletin kafatasinin altindan ¢ikan Artuklu Sultani
Necmeddin Alpi (1153-1176) donemine ait sikkeden
hareketle Kizlar Camisi Artuklu donemine tarihlemek
mimkiindiir (Elitisiik, 2019, s. 244). Her ne kadar
gliniimiizde cami olarak adlandirilan yapi ise de kazilar
sonucunda bir mezar kompleksi oldugu anlagilmistir.

Stileyman Han Cami olarak adlandirilan yap1 “Merkezi
Kazi Alan1” adi ile tanimlanan bdlgede bulunmaktadir.
Merkezde Kog¢ Camisi, dogusunda Kizlar Camisi,
batisinda ise Silileyman Han Camisi yer almaktadir.
Siileyman Han Camisi kiilliye seklinde insa edilmis olup
avlu, cami, ¢esme, minare, iki adet tiirbe, medreseden
olugsmaktadir. Kiilliye kitabesine gére 1350-54 yillar
arasinda insa edilmistir. Banisi Hasankeyf Eyyubi
Sultan1 Sihabiiddin Gazi (1343-1367)’dir. Tiirbeler
caminin dogusunda bulunmaktadir. Her iki tiirbe kare
planl olup tizerleri kubbe ile ortiiliidiir. Siilleyman Han
I. Tirbede 7 adet mezar ortaya ¢ikarilmigtir. Bunlara ait
herhangi bir isim ya da tarih verecek herhangi bir mezar
tas1 bulunmamaktadir. Mezarlardan sadece bir tanesinde
mermer malzeme kullanilmastir.

Siileyman Han Tiirbe 2’ de14 adet mezar tespit edilmistir.
Mezarlardan biri in-situ durumunda kitabesi bulunmustur.
Tiirbe 2°deki Mezar 1’in, hem yazili kaynaklar hem
de yore halki tarafindan Hasankeyf Eyyubi Sultani
Siileyman’a ait oldugu (Baluken, 2016, s. 329; Eliiistik,
2019, s. 244), kazilmastyla birlikte kismen tahrip olmus
ahgap bir sandukaya sahiptir (Foto. 5A).

Cizim 1. Kizlar Cami Cizimi (Hasankeyf Kazi Arsivi) / Kizlar Mosque Illustration (Hasankeyf

Excavation Archive).
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Sanduka altinda mezar lizerinde diizgiin kesilmis tas
bloklarla mezarin bas ve ayak kisimlarinda tiggen formu
verilmig cati olusturulmus, arasina 1 adet dikdortgen
formda diizgiin kesilmis bir tas yerlestirilmistir. Tas
bloklar cas harci ile kaplanmis durumdadir. Mezar igerisi
etrafi diizglin kesilmis tas bloklarla yapilandirilmis tas
sanduka mezar 6zelligi tasimaktadir.

Tirbe 2’deki Mezar 2, bas sahidesinin okunmasi ile
Harun b. Muhammed’e ait oldugu tespit edilmistir
(Foto. 5B). Pehle taslarinin arasindan 1 adet seramik
kumbara, 1 metal alem pargasi tespit edilmistir.
Kumbara igerisinde 90 adet sikke ve ayni mezarin daha
alt katmanindan 1 tas amulet, cam ve seramik parcalari
cikartlmistir.

Fotograf 5A. Siileyman Han Tiirbe 2-1 Nolu
Mezar (Hasankeyf Kazi Arsivi) / Siileyman
Han Tomb 2-Number 1 Grave (Hasankeyf
Excavation Archive)

Fotograf 5B. Siileyman Han Tiirbe 2- 2 Nolu
Mezar (Hasankeyf Kaz1 Arsivi) / Siileyman
Han Tomb 2-Number 2 Grave (Hasankeyf
Excavation Archive)

Ayse ACAR & Zekai ERDAL

MATERYAL METOT

Calismanin materyali, Kizlar Cami (Kuzeydogu,
Gilineydogu, Glineybat1 ve Kuzeybati), Siileyman Han
Cami Tiirbe (Tiirbe 1-2), Stileyman Han Cami Eyvan
(Acar, 2019, s. 201) ve Hasankeyf Biiyiikk Saray yani
kazi alanindan ortaya cikarilan mezarlar ve insan
iskelet kalintilarindan olusmaktadir. Kazi alanlarindaki
mezar ve birey sayilar1 Tablo 1°de belirtilmistir. Tablo
1’e gore incelemeye dahil edilen mezar sayisi toplam
86 adet olup, mezarlardaki birey sayisi toplam 141
kisidir. Biiyiik Saray yami ve Siilleyman Han Cami
Eyvan alanlarinda belirli bir mezar 06zellige sahip
olmayip agma igerisinde bulunan bireyler, kisi sayisini
belirlemek i¢in kullanilmistir.

Tablo 1. Alanlara Gére Mezar Sayilar1 ve Birey Sayilart / Numbers
of Graves and Numbers of Individual by Area.

Alan Adi Mezar Sayisi Birey Sayisi
Kizlar Cami Kuzeydogu 16 16
Kizlar Cami Giineydogu 5 5
Kizlar Cami Giineybati 3 7
Kizlar Cami Kuzeybati 4 3
SHC Tiirbe 1 7 11
SHC Tiirbe 2 14 15
SHC Eyvan 5 5
SHC Eyvan Belirsiz 2 2
Biiyiik Saray Yant 30 77
Toplam 86 141

Calismaya konu olan mezarlardaki alan aragtirmasinda,
gomil tiirl,, mezar tiird, gémii 6zelliklerinin incelenmesi
konusunda, yiiziin konumu (giineye bakar, yukari
bakar veya farkli yonde), el ve kollarin durumu
(kollar yana uzanmus, eller karinda, eller gogiiste, bir
kol yanda bir kol gogiiste veya karinda) bilgilerini
iceren form  kullanmilmistir. ~ GOmi  buluntular
acisindan degerlendirme yaparken demografik bilgi
de toplanmistir. Kazi alanlarinda gomi tlrinin,
kremasyon veya inhumasyon olup olmadig:
degerlendirilmistir. Tablo 2°de goémiilerin 6zelliklerinin
(dorsal, hocker, yar1 hocker, tekli ve ¢coklu gdmii tiirii)
dagilim1 gosterilmistir. Biitiin mezarlar incelendikten
sonra icerisindeki buluntular (seramik, sikke, boncuk
vb.) siniflandirilmig olup buluntularin mezarlara gore
dagilimitablolagtirilmistir. Ahsap ve ¢ivi gibi buluntulara
rastlanan mezarlar, tabutla gomii uygulamasinin
yapildig1 mezarlar olarak degerlendirilmistir. Icerisinde
iki ve daha fazla bireylerin oldugu mezarlar ¢oklu
gomi, tek bireyin oldugu mezarlar tekli gémii olarak
tanimlanmigtir.
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Tablo 2. Alanlarin Gomii Tiiriine Gore Dagilimi / Distribution of  erkek, ortalamanin altindaki bireyler kadin olarak

burial types by area.

Gomil Tiirii
Alan Adi Yan
Dorsal Hocker e Karisik

Kizlar Cami Giineydogu 5 0 0 0
Kizlar Cami Kuzeydogu 13 0 0 3
Kizlar Cami Giineybat1 3 0 0 0
Kizlar Cami Kuzeybati 3 0 0 0
Siileyman Han

1 Nolu Tiirbe 4 0 ! 2
Stileyman Han

2 Nolu Tiirbe 12 0 ! !
Siileyman Cami Eyvan 5 0 0 2
Biiyiik Saray Yani 28 0 2 0
Toplam 73 0 4 8

Kazi alanindaki degerlendirmelerden sonra elde edilen
iskelet kalintilart Mardin Artuklu Universitesi Antropoloji
Boliimii Insan Osteolojisi Laboratuvarinda temizlik ve
onarim c¢aligmalar1 yapilmistir. Birey sayisi tahmini,
cinsiyet ve yas tahmini i¢in farkli metotlar kullanilmistir.
Birey sayisi tahmini i¢in, Oncelikle kafatasi, kafatasi
biitiinlenmeye imkéan saglamadigi durumlarda, viicutta
bir adet bulunan kemikler tercih edilmistir (Angel, 1969;
Krogman ve Iscan, 1986). Viicutta ¢ift olan kemiklerde
ise, yon ayrimi, tam, proximal ve distal uclarin
belirlenmesi sonucunda minimum birey sayis: tahmin
edilmistir (Buikstra ve Ubelaker, 1994).

Cinsiyet tahmini c¢aligmast i¢in pelvis, kafatasi,
mandibula ve uzun kemiklerin metrik ve morfolojik
kriterleri kullanilmistir (Bass, 2005; Workshop of
European Anthropologists, 1980). Ayrica, cinsiyet
tahmininde metrik olarak; caput femuri degerinin
ortalamast almip, ortalamanin {izerindeki bireyler

tahmin edilmistir (Krogman ve Iscan, 1986). Yas
tahmini, her yas grubu i¢in farkli metotlar kullanilarak
tahmin edilmistir. Bebek ve cocuk bireylerde, dislerin
siirme donemlerine gore gelistirilen dental yaglandirma
(Brothwell, 1994; Lovejoy, 1985, ss. 48-49; Ubelaker,
1999) uzun kemiklerin epifizlerinin kapanma dénemi ve
uzunlugu kullanilmistir (Brothwell, 1994; Scheuer ve
Black, 2000).

Geng erigkinlerde daimi koklerin kapanmasi (Hillson,
2005; Ubelaker, 1999), eriskin bireylerde, kafatasi
suturlarinin kapanma doénemi (Perizonius, 1984, s.
205), dental asinma (Brothwell, 1994; Demirjian ve
ark., 1973, s. 214; Olivier, 1969), symphysis pubisin
morfolojik degisimi (Gilbert ve McKern, 1973, s. 33),
auricular ylizeyin yapisi (Lovejoy ve ark., 1985, s. 18),
ve kaburgalarin morfolojik degisimi (Iscan ve ark.,
1984, s. 148) metotlar1 kullanilmistir. Erigkinlerde
yas tahmini ¢caligmalarinda giivenilirligin arttirilmasi
i¢in kompleks yaslandirma kullanilmigtir. Kemik, dis
ve ¢ene patolojileri i¢in Ortner ve Putschar’in (1985),
Brotwell’in (1994), Hilson’un (2005) g¢alismalar1
kullanilmaistir.

BULGULAR

Calismada, Kizlar Cami (Kuzeydogu, Giineydogu,
Giineybati ve Kuzeybati) (Cizim 1), Siilleyman Han
Cami Tiirbe (Tirbe 1-2) (Foto. 6A-B), Siilleyman Han
Cami Eyvan (Acar, 2019, s. 56) ve Hasankeyf Biiyiik
Saray yan1 (Foto. 4) kazi alanlarindan, 86 adet mezar
ve bu mezarlardan ¢ikan insan iskelet kalintilari
(N:136) degerlendirilmistir.

Gomi tiirii, 6zellikleri alanlara gore dorsal, hocker,
yar1 hocker olarak tespit edilmis. A¢gma alanlarinda
mezar Ozelligi tasimayan gdmiiler, karisitk gdmi
olarak adlandirilmistir. Gomi tiirii 6zellikleri Tablo
2’de gosterilmistir.

Fotograf 6A-B. Siileyman Han Tiirbe 1 ve 2 Kazi Sonrast Durum (Hasankeyf Kaz1 Arsivi) / After excavation of Siileyman Han Tomb

1 and 2 (Hasankeyf Excavation Archive)
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Tablo 3. Alanlara Goére Mezar Tiirii (Basit Toprak, Tas Sandik, Basit Tas Orme) / Grave type by Area (simple earth grave, Stone chest

tomb,simple stone masonry tomb).

Mezar Tiirii
Alan Ads Basit Toprak Basit Tag Orme Tas Sandik M.I?az;';l:‘ai;ﬂgi Tabut Durumu
Kizlar Cami Giineydogu 0 0 5 0 5
Kizlar Cami Kuzeydogu 15 0 1 0 4
Kizlar Cami Giineybat1 2 0 1 0 2
Kizlar Cami Kuzeybati 0 0 4 0 0
Siileyman Han 1 Nolu Tiirbe 1 0 6 0 0
Siileyman Han 2 Nolu Tiirbe 4 0 10 0 2
Siileyman Cami Eyvan 7 0 0 0 0
Biiyiik Saray Yani 0 30 0 6 6
Toplam 29 30 27 6 19
Karigik gdmiiler anatomik biitiinliik tasimadigi i¢in yon Ac¢malardaki  mezar  Ozelligi  tasimayan ve

birliginden bahsetmek zordur. Diger gomiilerdeki bireyler,
dogu-bat1 dogrultusunda gémiilmiistiir. Hasankeyf Biiyiik
Saray yani kazi alaninda 2 mezarda, Siileyman Han Cami
1 nolu Tiirbe ve 2 nolu Tiirbe alanlarinda 1’er mezar, yari
hocker pozisyonunda oldugu gézlemlenmistir.

Kizlar Cami Kuzeybati alaninda 1 adet mezar, mezar
Ozelligi tagimasina ragmen igerisinde herhangi bir iskelet
kalintiya rastlanmadigr i¢in gomi tiiri hakkinda bilgi
verilmemistir. Tiim alanlarda toplam 11 adet mezarda
coklu gomii 6zelligi goriilmektedir. Coklu gdmii dzelligi,
yeni Olen bireye yer agmak i¢in daha 6nce 6len bireylerin
iskeletlerinin mezarm bir kdsesinde toplanmasi sonucu
oldugu tahmin edilmistir. Bu mezarlar icerisinde en fazla
birey, 5 bireyle Siileyman Han Cami Tiirbe 1’de 1 nolu
mezarda tespit edilmistir. Biiyiik Saray yan1 C agmas1 8
nolu mezarda 3 , 9 nolu mezarda 5 birey, Siileyman Han
Cami Tiirbe 2°de 2 ve 4 nolu mezarlar, Biiyiik Saray yani
B1 agmasi 5 nolu mezar, B agmasi 1 ve 7 nolu mezarlar,
C acmast 3 ve 6 nolu mezarlarda 2’ser birey tahmin
edilmistir.

anatomik biitiinliigli olmayan bireyler bu sayilara
eklenmemistir.

Tablo 3°de kazi alanlarinda goriilen mezar tipleri (basit
toprak mezar, basit tag 6rme, tag sandik tipi veya mezar
Ozelligi tasimayan karigik mezar) ve mezarlardaki
tabut kullanim1 bulunmaktadir (Cizim 2). Calismada,
etrafi herhangi bir sinirla belirlenmemis, bas ve ayak
sahidesi olmayan mezarlar basit toprak mezar, bas
ve ayak sahidesi olan i¢i yan duvarlari, sekli belli
olmayan taslarin iist liste konulmasiyla olusturulan
mezarlara basit tas orme mezar, iist, yan ve i¢ duvarlari
tas bloklarla yapilmis mezarlar tas sandik mezar olarak
tanimlanmistir.

Ag¢ma alam igerisinde mezar niteligi tagimayan ve
iskelet materyalin anatomik biitiinliigi olmadig:
alanlara, karigik mezar diyerek tanimlama yapilmistir.
Calismaya konu olan alanlarda 29 adet mezar basit
toprak mezar, 30 adet basit tag 6rme ve 27 adet tas
sandik mezar 6zelligi tasimaktadir.

Cizim 2. Biiyiik Saray Yan1 Basit Tas Orgii Mezar Cizimi (Hasankeyf Kaz1 Arsivi) / Near to the Big Palace, illustration of the Simple

Stone Grave (Hasankeyf Excavation Archive)
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Biiyiik Saray yani kazi alaninda, anatomik biitiinliigii
ve mezar Ozelligi tasimayan iskelet malzemeler, A
acmasi, B agmasi, B1 agmasi, C agmasi, C1 agmas1 ve
B-C agmalarinda bulunmaktadir. A¢gma alanlarindaki
mezarlarin igerisinde tabut kullanim1 toplam 86
adet mezarda 19 adedinde goriilmistiir. Kizlar Cami
Giineydogu agmasinda 5 adet tag sandik mezar igerisinde
biitlin mezarlarda tabut kullanilmistir. Biiyiik Saray
yani kazi alaninda 30 adet mezarin 6 adedinde tabut
varhigindan s6z edebiliriz. Tabut kullanimmin varligi,
ahsap malzemenin hem iskeletlerin altinda olmasindan
hem de mezar icerisinde maden ¢ivi kalintilarina
rastlanmasi sonucu tahmin edilmistir (Foto. 7).

Gomii 6zelliklerini belirlemek igin yiiz, el ve kollarin
konumlanis durumlar degerlendirilmistir (Foto. 8).
Yiiziin konumu i¢in, yliz glineye bakar, yiiz yukari
bakar veya farkli bir yone bakip bakmadigi tespit edilip
kullanilan formda belirtilmistir. El ve kollarin konumu
icin, kollar yana uzanmus, eller karinda, gogiiste ve kolun
yonil fark etmeksizin bir kol yanda bir kol gogiiste veya
karinda olup olmadigi not edilmistir. Tablo 4’te alanlara

Fotograf 7. Siileyman Han Tiirbe 2°de 8 Nolu Mezardaki Tabut
Kullanim1 (Hasankeyf Kazi1 Arsivi) / Siileyman Han Tomb 2- Use
of Colffin in the Number 8 Grave (Hasankeyf Excavation Archive).

S TR

Fotograf 8. Siileyman Han Tirbe 2’de 7 Nolu birey, Mezar
icerisindeki bireyin yatirilis, yiiz, el ve kollarin konumunu gésteren
ornek / Number 7 Grave in the Siileyman Han Tomb 2, sample of
the individual s position of lying direction, face, arms and hands
(Hasankeyf Excavation Archive).

gore gomi Ozellikleri gosterilmistir. 58 adet mezarda
yliziin yonii giineye bakmaktadir. Yukari bakar durumda
olan mezar sayis1 8 adet olarak tespit edilmistir. Biiyiik
Saray yani (2021) kazi1 alaninda 2 adet mezarda yiiziin
yonil kuzeyi gostermektedir. El ve kollarin durumuna
baktigimizda 38 adet mezarda bireylerin kollar1 yana
uzanmis sekilde konumlanmistir. 19 adet mezarda eller
karinda, 2 adet mezarda eller gogiiste birlestirilmistir.
12 adet mezarda kolun yon birlikteliginden bahsetmek
zordur. Kolun yanda olmasi 6zelligi i¢in her iki yon de
kullanilmigtir. Yine ayni sekilde kolun gdgiiste veya
karinda durmasinda taraf birlikteliginden bahsetmek
zordur.

Kazi alanlarindan ¢ikan biitiin gémii buluntular1 Tablo
5’te tamimlanmustir. Buluntular mezar sayilarina gore
tablolastirilmistir. Boncuk kullanim1 daha ¢ok cocuk
bireylerde karsimiza ¢ikmigtir. Eriskin bireylerde ise siis
esyalarindan olan bilezik, yiiziik ve kiipe buluntularina
rastlanmistir. Kazi alanlarda goriilen buluntularin sayilar
su sekildedir; Kizlar Cami Giineydogu’da 1 adet metal
kulp, toplam 160 adet ¢ivi, Kizlar Cami Kuzeydogu ’da
3 adet boncuk, 96 adet ¢ivi, Kizlar Cami Giineybati *da,
25 adet boncuk, 88 adet ¢ivi, 1 adet sikke, Kizlar Cami
Kuzeybati’da 44 adet ¢ivi, Siileyman Han Tiirbe 1’de 4
adet sikke, 100 adet ¢ivi, Siileyman Han Tiirbe 2’de, 108
adet sikke, 48 adet ¢ivi, 1 adet seramik kumbara, 1 adet
bronz alem, 1 adet cam amulet, Biiylik Saray yaninda,
147 adet boncuk, 4 adet sikke, 1 adet yiiziik, 3 adet kiipe
bulunmustur (Foto. 9).

Hasankeyf bireylerine ait gdmiilerde buluntu olarak en
fazla boncuk tespit edilmistir. 10 adet mezarda ¢ikan
sikkeler mezarlarin tarihlendirmesi agisindan onemli
bilgiler sunmaktadir. Ortacag ile tarihlendirilen 16
adet mezarda boncuklarin ¢ogunlukta olmas: dikkat
¢ekicidir. Toplam 6 adet mezarda bilezik, kiipe, yiiziik
gibi siis ve taki amacli kullanilan esyalarin olmasi
cinsiyet tahminleri yapilmis olan bireylerle paralel
sonu¢ vermektedir.

Fotograf 9. Kizlar Cami, Siileyman Han Tiirbe 1-2, Biiyiik Saray
yani1 kazi alanlarindan ¢gikarilan gémii buluntu 6rnekleri (Hasankeyf
Kazi1 Arsivi) / Samples of the Grave goods in the Kizlar Mosque,
Siileyman Han Tomb 1-2 and Next to the Big Palace (Hasankeyf
Excavation Archive).
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Tablo 4. Alanlara Gére Gomii Ozellikleri (Yiiziin Konumu, Eller ve Kollarin Durumu) / Burial Characteristics by Area (Face position,

arm and hand position).

Gomii Ozellikleri

Yiiziin Konumu

Eller ve Kollarin Durumu

Alan Ad Bir Kol yanda
an Adi A .. Bir Kol Gogiiste
B R Kolar Yana Eller Karinda Eller Gogiiste veya
Bakar Bakar Uzanmisg Karinda

Kizlar Cami Giineydogu 5 0 2 0 0 2
Kizlar Cami Kuzeydogu 13 0 5 3 0 4
Kizlar Cami Giineybat1 1 2 1 1 1 0
Kizlar Cami Kuzeybati 3 0 3 0 0 0
Siileyman Han 1 Nolu Tiirbe 3 0 3 0 0 2
Siileyman Han 2 Nolu Tiirbe 9 0 9 1 0 0
Siileyman Cami Eyvan 3 1 0 3 0 1
Biiyiik Saray Yani 21 5 15 11 1 3
Toplam 58 8 38 19 2 12

Grafik 1. Gémi Buluntularinin Dagilim1 / Distribution of Antropolojik Bulgular

Grave goods.
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Tablo 5. Alanlara Gore Gomi Buluntulari / Grave finds by Area.
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Calismada, Ortagag’a tarihlendirilen Hasankeyf bireylerinin
olii gomme geleneklerini, 86 adet mezar i¢in yukarida
(Tablo 5) ayrmtili sekilde anlatilmigtir. Bu mezarlardan
ortaya c¢ikan 141 adet insan iskeleti antropolojik acidan
degerlendirilmistir.

Mardin Artuklu Universitesi Antropoloji Boliimii Insan
Osteolojisi laboratuvarina gelen kemiklerin temizlik
ve restorasyon islemleri tamamlandiktan sonra kazi
alanlarindaki birey sayisi, cinsiyet ve yas tahminleri
yapilmisti. Tablo 6’da Kizlar Cami (kuzeydogu,
giineydogu, giineybat1 ve kuzeybati) birey sayist 31 kisi
olarak goriilmektedir. Bu bireylerin cinsiyet dagilimlari su
sekildedir; kadin birey sayist 7, erkek birey sayis1 9, bebek
ve ¢ocuk bireylerin sayisi ise 11 adettir.

GOomii Buluntusu

Alan Adi
Seramik Boncuk Bilezik Cam Kiipe Yiiziik Sikke
Kizlar Cami Giineydogu 0 0 0 0 0 1 0
Kizlar Cami Kuzeydogu 1 1 1 0 0 0 1
Kizlar Cami Giineybat1 0 1 0 0 0 0 1
Kizlar Cami Kuzeybati 1 0 0 0 0 0 0
Stileyman Han 1 Nolu Tiirbe 0 0 0 0 0 0 1
Siileyman Han 2 Nolu Tiirbe 1 0 0 1 0 0 3
Siileyman Cami Eyvan 0 1 0 0 0 0 0
Biiyiik Saray Yani 4 13 0 1 3 1 4
Toplam 7 16 1 2 3 2 10
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Bazi mezarlarda iskeletlerin  korunma durumlarinin
zayif olmasi sebebiyle cinsiyet tahmini 4 adet bireyde
yapilamamustir. Silleyman Han Cami Tiirbe (Tirbe 1-2),
Siileyman Han Cami Eyvan) bireylerin cinsiyet tahmini
sonucunda kadin birey 2 kisi, erkek birey 18 kisi, bebek ve
cocuk 22 kisi, cinsiyeti tahmin edilemeyen 15 kisi olmustur.

Biiyiik Saray yanindaki bireylerin cinsiyet tahmini
sonucunda 10 birey kadin, 16 birey erkektir. Bu alanda
en fazla cocuk bireylerin mezari ile karsilagilmistir
(N:40).

Kazi alanlarindaki yaglart tahmin edilebilen bireylerin
yas dagilimlart Tablo 7°’de gosterilmistir. Tabloya
gore Kizlar Cami, Siileyman Han Cami Tiirbe 1-2,
Eyvan ve Biiyikk Saray yani kazi alanlarinda 110
adet bireyin yaslar1 tahmin edilebilmistir. Yeni dogan
bireylerin sayis1 Biiylik Saray yaninda en fazladir.
Biitiin kaz1 alanlarinda ¢ocuk bireyler, 1-5 yas arasinda
yogunlukta oldugu tespit edilmistir. Yetiskin bireylerde

O0lim yasmin en fazla gorildigii yas araligi, orta
eriskin yas grubunda (30-44,99 yas) goriilmiistiir. Baz1
mezarlardaki iskeletlerin korunma durumunun zayif
olmasi yag tahminini ¢aligmalarini zorlagtirmistir.

DEGERLENDIRME VE SONUG

Hasankeyf Oren Yeri sinirlar1 icinde, 2018 ve 2021
yillarinda yapilan arkeolojik kazilarda, 86 adet mezar
ortaya c¢ikarilmistir. Mezarlardaki birey sayisi ise
141 kisi olarak tahmin edilmistir. Bireylerin gdomii
tiirli 0zelliklerine gore degerlendirildiginde 73 adet
mezarda bireyler dorsal olarak gomiilmiistiir. Coklu
gomii 6zelligi 11 adet mezarda tespit edilmistir.

Alanlardaki mezar tipi 4 kategori (basit toprak mezar,
basit tag 0rme, tas sandik ve mezar 6zelligi tagimayan)
iizerinden degerlendirilmistir. En ¢ok kullanilan mezar
tipi, basit tag 6rme mezar tipi olarak tespit edilmistir.

Tablo 6. Calismadaki alanlardan elde edilen bireylerin cinsiyet dagilimi / Sex distribution by Areas.

Alan Adi Kadin Erkek Bgl;f:tl‘(’e (g::'r‘::' Toplam Birey Sayisi
Kizlar Cami 7 9 11 4 31
Siileyman Han Tiirbe (1-2) 2 7 7 10 26
Stileyman Han Cami Eyvan 0 2 4 1 7
Biiytik Saray Yan1 Kazi Alant 10 16 45 6 77
Toplam 19 34 67 21 141

Tablo 7. Kizlar Cami, Siileyman Han Cami Tiirbe 1-2, Eyvan ve Biiylik Saray yan1 kazi alanlarindaki yaslari tahmin edilebilen bireylerin
yas dagilimlari / Age Distribution of the Kizlar Mosque, Siileyman Han Tomb 1-2, Eyvan and near to big palace.

KCGB SHC  SHC SHC SHC Bilyiik Saray

YAS KCKD KCGD KGGB Mezarlik Alani KCKB T T2 Eyvan  Eyvan Belirsiz Yani
Fetiis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Yenidogan
(38-40 hafta) 0 0 0 0 0 0 0 0 1 5
Bebek
(0 - 2,49 yas) 0 0 0 0 0 2 3 0 0 20
Cocuk
(2.5 - 17,99 yas) 3 2 0 3 2 1 2 3 0 19
Geng Eriskin
(18-29,99 yas) 2 0 0 0 0 1 0 0 0 9
Orta Erigkin
(30 - 44.99 Yas) 6 1 1 0 1 1 4 0 0 7
Ileri Eriskin
(45 + Yas) 0 0 0 0 0 1 1 0 0 8
Yas1 Bilinmeyen 5 2 2 1 0 5 5 2 1 8
Toplam 16 5 3 4 3 11 15 5 2 77

Kisaltmalar: KCKD: Kizlar Cami Kuzey Dogu, KCGD: Kizlar Cami Giiney Dogu, KCGD: Kizlar Cami Giiney Bati, KCKB: Kizlar
Cami Kuzey Bati, SHC T1: Siileyman Han Cami Tiirbe 1, SHC T2: Siileyman Han Cami Tiirbe 2, SHC: Siileyman Han Cami
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Mezar tipleri, gdmiilerin yapildigi mekana gore farklilik
gostermektedir. Ozellikle Siileyman Han Tiirbe’deki
mezarlarin tas sandik mezar Ozelligi tasimas1 dikkat
cekicidir. Kizlar Cami Giineydogu boliimiinde 5 adet
mezarin hepsinin tag sandik mezar olmasi ve hepsinde
tabut kullanimmin goriilmesi de dikkat g¢ekici diger bir
bulgudur. Mezarlarin yapildigi alanlar ve mezarm tipi
sosyal statiinlin belirlenmesi bakimindan ipucu niteligi
tastyabilir (Ozbal ve Ingman, 2019, s. 63). Tiirbe olarak
kullanilan Siileyman Han Cami Tiirbe 1 ve Tiirbe 2 alaninda
tas sandik mezarlarin olmasi, mezarlarinin daha 6zenli
yapilmast 6len kisilerin dini veya sosyal statii anlamindaki
o6neminden dolay1r bu sekilde yapildigi diistiniilmektedir.
Siileyman Han Cami Tiirbe 2 olarak adlandirilan alanda
1 nolu mezarin, Hasankeyf Eyyubi Sultani Siileyman
Han’m mezari olabilecegi mezar taginin okunmasi sonucu
ortaya ¢ikarilmistir. Hemen yaninda 2 nolu mezarin Harun
b. Muhammed’in mezart oldugu yine mezar sahidesi
okunarak tespit edilmistir (Elitisiik, 2019, s. 244). Biiyiik
Saray yan1 mezarlik alaninda mezar yapisi olarak, basit
tas 6rme mezarm tercih edilmesi, bu alanin genel halk igin
kullanilan 6rnekler olabilecegi tahmin edilmistir.

Gomi 6zellikleri bakimindan yiiz, el ve kollarin duruslari
incelenmistir. Mezarlarda bas batida, ayaklar doguda
tespit edilmistir. Biitiin mezarlarda bireyler, dogu-bati
dogrultusunda gomiilmiistiir. Alanlarda incelenen 58
adet mezarda bireylerin ylizli giineye doniik, 2 mezarda
ylizlin yonil farkli olarak kuzeye doniik bir sekilde tespit
edilmigtir. Bireylerin ellerinin ve kollarinin durumu
cinsiyet farki goézetmeksizin, gomii geleneklerine uygun
sekilde, gogiiste, karinda, yana uzatilmig veya bir el yanda
bir el gogiis ve karinda olacak sekilde yerlestirilmistir.
Kolun yon birlikteligi 12 adet mezarda tespit edilememistir.
Uzatilan kolun ydniinde, sag ve sol taraf fark etmeksizin
kullanildig1 goézlemlenmistir. Toplamda 86 adet mezarin
73 adedinde bireyler dorsal pozisyonda yatirilmistir.
Kazi alanlart arasinda farkli yapilan bir durumla
karsilagiimamustir.

Misliman gomii geleneginde ¢ok sik rastlanmayan
ama insanoglunun tarihinde goriilen, mezarlarda yas,
cinsiyet ve statiiyll temsil eden gomii buluntularinin,
Hasankeyf Orta Cag toplumunda bulunmasi dikkat
cekici bir ozelliktir. Mezar buluntularimi yas ve cinsiyet
acisindan degerlendirdigimizde ¢ocuk ve kadin bireylerde
siis objeleri ve takilarin bulunmasi genel diisiinceye ters
diismemektedir.

Mezar alanlarindaki bireylerin cinsiyetleri arasinda bir
kargilastirmas: yapildiginda, Kizlar Cami’deki ve Biiyiik
Saray yani kazi alanlarinda kadin erkek oraninda belirgin
bir fark gozlenmezken, Siileyman Han Tiirbede bu fark
cok agik olarak goze carpmaktadir. Erkek bireylerin
bu alana gomiilmesi yiiksek oranlarda olmustur. Kazi
alanlarmdaki bebek ve c¢ocuklarn orani %49,64 olarak
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hesaplanmistir. Hasankeyf Orta Cag toplumunun bebek
ve cocuk dliim oran1 cagdaslari olan Iznik (Erdal, 1992,
s. 54), Karagiindiiz (Gozlik Kirmizioglu, 2018, s. 2;
Ozer ve ark., 1999, s. 77) ve Van Dilkaya (Giileg, 1987,
s. 370), topluluklarindan daha digiik, Eski Cezaevi
(Erdal, 2002, s. 17) ve Tepecik (Sevim, 1993) Orta Cag
topluluguna gore daha yiiksek oranda tespit edilmistir.
Bes yasindan sonra ¢ocuk bireylerin 6liimlerinde kismen
de olsa bir dislis gozlenmistir. Anadolu’daki eski
insan topluluklarinda goriilen yiiksek orandaki g¢ocuk
oliimlerinin Hasankeyf bireylerinde de goriilmesi donemin
karakterize 6zelliklerindendir. Cocuk bireylerin kemikleri
incelendiginde, 6liim orani en fazla 0-5 yas arasindaki
bireylerde goriilmiistir.

Toplumdaki kemik ve disler lizerindeki paleopatolojilere
bakildiginda, bebek ve cocuklarin kafatast ve uzun
kemiklerinin degerlendirilmesi sonucunda (Foto. 10),
yetersiz ve diizensiz beslenmenin belirtileri gdzlenmistir.
Bebek ve c¢ocuk Olimlerinin 0-5 yas arasinda
yogun bir sekilde gozlenmesi, toplumdaki olumsuz
degisikliklerin bu yas grubu arasindaki bireylere daha
¢ok yansimasindandir. Savaglar, yetersiz beslenme, salgin
hastaliklar, kot hijyen kosullari, olumsuz ¢evre sartlari,
enfeksiyonel hastaliklarin olusmasina zemin hazirlamistir
(Lawrence ve Bissel, 1986). Yetiskin bireylerin dislerinin
paleopatolojik  olarak incelenmesi ile Hasankeyf
(Ortacag) toplumu bireylerinin Anadolu’da yasamis yakin
ve cagdasi toplumlar arasinda benzer ozellikler tasidigi
sOylenebilir. Beslenme agisindan hayvansal gidalarin yani
sira bitki kokenli gidalar1 diyetlerinde bulundurduklar
agiz ve dig saghiginin analizi ile tahmin edilmistir (Acar,
2020, s. 500). Genel olarak Hasankeyf (Ortagag) bireyleri,
agiz ve dis saglhigi bakimindan saglikli bir toplum 6zelligi
sergilemektedirler.

Fotograf 10. Siileyman Han Tiirbe 2, 3 nolu mezardaki ¢ocuk
bireye ait humerus kemiginde beslenme yetersizligi sonucu olusan
kemikteki deformasyon (Mardin Artuklu Universitesi, Antropoloji
Boliimii, Insan Osteolojisi Laboratuvar Arsivi) / Siileyman
Han Tomb 2, Malnutrition in the Humerus to the child in the
Number 3 Grave (Mardin Artuklu University, Department of the
Anthropology, Human Osteology Laboratory Archive).
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Sonug olarak;

Mezarlik alanlarda yapilan arkeolojik ve antropolojik
incelemeler, toplumlarin kendilerine 6zgii olan diisiince,
inang ve geleneklerinin yansimasi, toplumlararasi
benzerlik ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasina yardimei
olur. Oliim uygulamalar1 iizerine yapilan calismalar,
gomii tlirleri, mezar tipleri, mezar buluntular1 ve
antropolojik metotlarla belirlenen birey sayisi, cinsiyet ve
yas tahminlerinin birlikte degerlendirilmesiyle toplumun
biyolojik ve sosyal yapis1 hakkinda fikir sahibi olunabilir.
Tarihsel siire¢ igerisinde bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapan Hasankeyf Kenti, 6lii gdbmme uygulamalarinin
kiiltiirel alt yapisinin gegis asamalarinin anlagilabilecegi
bir yerdir. Calismada, en dikkat ¢ekici 6zellik, mezar
tiplerinin, gomiilerin yapildig1 alanlara gore farklilik
gostermesi ve donemin gomili uygulamalar1 arasinda
sik karsilasilmayan tabut kullaniminin olmasidir. Yine
bir farklilik olarak, mezar icerisinde az da olsa gomii
buluntularina rastlanmasidir. Bu buluntular cinsiyet ve
statliniin degerlendirilmesine katki sunmustur. Hasankeyf
Ortagag donemine ait bireylerin biyolojik ve sosyal
yapisinin incelenmesi ile Glineydogu Anadolu bélgesinin
gomii pratiklerinin anlasilmasi ve elde edilen bulgularin
karsilagtirmali veri kaynagi olabilecegi diigiiniilmektedir.
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ABSTRACT

Anadolu Hisari, or the Anatolian Fortress, is a prominent historic building located on the Anatolian side of the
Bosphorus, Istanbul, right across the well-known Rumeli Hisar1 (the Rumeli Fortress). The fortress is known to
have been built during the reign of the Ottoman Sultan, Yildirim Bayezid, in 1395. In 2022 during the restoration of
the fortress we collected a group of stem discs from 6 timbers stored in its garden for dendrochronological dating.
The timbers were dated to 1395 after standard dendrochronological methods were applied. This result is consistent
with the completion dates of the construction, 1395/1396, mentioned in historical records. The part of the walls
from which the sampled timbers had been removed are from the original construction and were replaced during the
recent restoration work. Our study shows that identifying the exact context of architectural wood removed during
the restoration of such historical buildings in Istanbul can help identify their original parts and the time of restoration
activities that may have taken place in the past.
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OzET

Anadolu Hisar, Istanbul Bogazi’nin Anadolu yakasinda, {inlii Rumeli Hisar1’nin karsisinda yer alan 6nemli bir tarihi
yapidir. Hisarin, Osmanli Padisaht Yildirim Bayezid doneminde, 1395 yilinda insa edildigi bilinmektedir. 2022
yilinda yapilan restorasyonu sirasinda, Hisarin bahgesine depolanan mese hatillarinin 6 tanesinden dendrokronolojik
tarihleme icin disk seklinde govde kesitleri alinmistir. Standart dendrokronoloji yontemleri uygulandiktan sonra
ahsaplar 1395 yilina tarihlendirilmistir. Bu sonug, tarihi kayitlarda gecen ingaatin tamamlanma tarihi olan 1395/1396
ile tutarhidir. Tarihlendirme sonucuna gore, Hisardan alinan 6rneklerin orijinal yerlerinin yapinin ilk dénemine ait
oldugu ve bu restorasyonla ilk defa degistirildigi sonucuna ulasilmistir. Calismamiz, Istanbul’daki bu tiir tarihi
binalarin restorasyonu sirasinda kaldirilan mimari ahsabin tam baglaminin belirlenmesinin, bunlarin orijinal
parcalarinin ve ge¢miste gerceklesmis olabilecek restorasyon faaliyetlerinin zamaninin belirlenmesine yardimci
olabilecegini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Yillik Halka, Kiiltiirel Miras, Restorasyon, Osmanli Hisar1, Ahgap Kullanimi.
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INTRODUCTION

Istanbul with its 8500 years of known history (Kiziltan,
2010) is one of the most understudied historical megacities
of the world, which served as a capital for more than a
millennium during the Roman, Byzantine and Ottoman
periods. Exposed to a rapid population increase and
urban expansion since the mid- 20th century, the city
has witnessed an increasing number of archaeological
research projects and dendrochronological investigations
for securing the protection of its historical and cultural
heritage and its transfer to future generations.

Dendrochronology, defined as the science of determining
age based on tree rings (Fritts, 1976; Schweingruber, 1988;
Akkemik, 2004), is a very powerful science discipline to
find the exact date or term of wooden objects. Among
them dating studies focusing on Roman and Byzantine
period harbors and structures of the city (Pearson et al.,
2012; Kuniholm et al., 2014, 2015; Yalgm et al., 2019)
and Ottoman-period buildings (Akkemik & Kdose, 2004;
Akkemik et al., 2019) have contributed in many ways to
our understanding of its history and urban development.

Numerous historical buildings and artefacts made of wood
exist in today’s Istanbul that have been restored many
times in the past and will continue to be restored in the
future. By using dendrochronology methods, determining
construction dates, material used and repair periods of such
historical are of great importance for understanding not only
the historical but also social and economic development of
Istanbul. Greater accumulation of results can provide more
far-reaching conclusions regarding, among others, periods
of increased construction activity or dominating factors
causing its decline (Ljungqvist et al. 2022).

Anadolu Hisar1 is one such architectural monuments of
great historical importance for understanding the Ottoman
past of the city and its urban development. Historical records
tell us that this fortress was built in 1395 at the mouth of
the Goksu stream, a waterway flowing into the Bosphorus,
during the reign of the Sultan Yildirnim Bayezid, an Ottoman
ruler who played a major role in the Ottoman expansion into
the Byzantine capital of the time (Savvides, 1997; Kuban,
2007). Savvides (1997) stated, based on R. Anhegger (1975),
“Anadolu Hisari, which was constructed in 1395/1396 on the
Anatolian shore of the Bosphorus’ narrowest pass, opposite
Constantinople, was initially called by the Ottomans
‘Gizeldje hisar’, that is ‘handsome castle ™.

Anadolu Hisar1 preserved its architectural integrity until the
first half of the 19th century. Until 1825, all the towers of
the citadel had cones on top and the surrounding area was
empty. Only in the courtyard were the houses where the
guards lived. Starting from the 1830s, Anadolu Hisar1 was
abandoned, and the thin shore between the walls of the

fortress and the Goksu stream and the sea was further filled
and wooden houses were built there. Later, a very wrong
thing was done; the two gates of the fortress opening to the
outside were demolished and widened, and the road passing
through the courtyard between these two gaps was turned
into the main coastal street of the Anatolian side. In 1928,
some parts of the fortress were repaired (Anonymous, 1991).

The aim of this study is to identify and date a group
of timbers removed during the recent restoration and
stored in the garden of Anadolu Hisar1 using standard
dendrochronology methods. With this dating, it was
expected to be found that these timbers are belonging to
the construction year of the fortress or one of the repairs
during the last 6 centuries.

MATERIAL AND METHODS

A total of 6 stem discs were cut from the beams using a
chainsaw from Anadolu Hisar1 (Fig. 1; Fig. 2). The samples
were then given a three-letter code, ANH, representing
ANadolu Hisar1. After they were brought to the Laboratory
for Wood Anatomy and Tree Ring Research, Department
of Forestry, Faculty of Forestry, Istanbul University-
Cerrahpasa, they were prepared for dendrochronology
analysis using standard methods. Before measuring, the
transverse surface of the samples was sanded with the use
of a belt sander and a series of progressively finer abrasive
grits papers to have tree rings and xylem cells clearly
visible under microscopic magnification (Fig. 2).

Figure 1. The location of Anadolu Hisar1. The wood beams taken
for dating were used through the walls of the construction. /
Anadolu Hisari 'nin konumu. Tarihleme icin érnek alinan ahsaplar
Hisar duvarinda kullantimis olan hatillardr.
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Figure 2. The examined 6 oak beams from Anadolu Hisari. Only
one sample, ANH4, has the outermost ring. The outer parts of the
other samples were decomposed. / Anadolu Hisari’'ndan alinarak
incelenen 6 hatil 6rnegi. Sadece ANH4 adli hatil 6rneginin en dis
halkast bulunmaktadw:. Diger érneklerin dis halkalart bozulmugtir.

Outermost ring

All samples were identified as white oak group of the genus
oak (Quercus L.) under magnification. Thanks to having
strong and durably woods, oak timbers were widely used
throughout the history (e.g. Kuniholm, 2000; Akkemik &
Gizel, 2004; Akkemik & Kocabas, 2014; Akkemik et al.,
2019), and this kind of wood was used in Anadolu Hisari,
as well.

For measuring, tree rings were marked into 10-year sections
and measurements were made on the Time Series Analysis
and Presentation (TSAP; Rinn, 2011) and LINTAB
(Rinntech®, Germany) measuring systems at a resolution
of 0.01 mm. Measurements were made in at least two radii
of each sample and an average individual chronology was
obtained for each sample. The individual chronologies and
the developed mean chronology for Anadolu Hisar1 were
then cross-dated and synchronized with the oak chronologies
built by Peter I. Kuniholm and Tomasz Wazny. From them
only the chronology, TYMTO061s, produced statistically
significant results. Therefore, this chronology was preferred
as the reference chronology for dating the mean chronology
for Anadolu Hisar.

To see whether our dating is statistically significant,
GLK (Gleichldufigkeit value; percentage of parallel
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variation between chronologies dated with the reference
chronology), TV (standard t-correlation value), TVBP
(bandwidth = 5 and logarithm to base e with moving
average after trend decrease t-value (Baillie & Pilcher ,
1973), max=100), TVH (Wuchswert (Hollstein, 1980),
max=100), t-value after trend exit, and CDI (Cross-
Dating Index - Date index, which combines GLK and
t-values (max=1.000) were automatically calculated by
TSAP software.

RESULTS

Total 6 samples, which were used in the dating analysis
(Fig. 2), were identified as oak wood, and an individual
chronology was built for each (Fig. 3). Each chronology
has different numbers of tree rings with varying
lengths. Among them the longest individual chronology
belongs to the sample ANH3 with 84 years while the
shortest one is the sample ANH4 with 32 years. The
shortest chronology (ANH4) was also included in the
mean chronology alongside the other samples since it
has a very high and significant correlations with the other
samples and also has the outermost ring preserved. As
result, a 102-year long mean chronology for 6 samples
was built (Fig. 2 and 3).

During our dating analysis in the TSAP software, the
highest and most statistically significant results were
obtained between the 6 individual chronologies, the
mean chronology (ANH) of the 6 samples and the
reference chronology (TYMTO061s) built by Peter L
Kuniholm & Tomasz Wazny (Table 1). According to
dating results, the individual chronologies were dated
to AD1359 to AD1395 with very high statistically
significant results (Table 1; Fig. 4). As result, the mean
chronology (ANH) covered the years of 1293-1395,
and gave the construction date of Anadolu Hisar1 as
AD1395 (Table 1; Fig 4 and 5).

Figure 3. The individual chronologies from the 6 beam samples
and their mean chronology (ANH). / Alinan 6 hatil érneginin
bireysel kronolojileri ve bunlardan elde edilen ortalama
kronoloji (ANH).
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Table 1. Statistical results of cross-dating between the reference chronology (TYMTO061s) built by Peter I. Kuniholm & Tomasz Wazny
against the individual chronologies for oak samples from Anadolu Hisar1 and their mean chronology (ANH). *) indicates a confidence
level at 95%, and ***) indicates at 99.9%. / Peter 1. Kuniholm & Tomasz Wazny tarafindan olusturulan referans kronolojisi (TYMT061s)
ile Anadolu Hisari 'ndaki mese érneklerinin bireysel kronolojilere ve bunlarin ortalama kronolojisi (ANH) arasindaki ¢apraz tarihlemenin
istatistiksel sonuglar. *) %95 'lik ve ***) %99,9 luk giiven diizeyini gdsterir.

Reference Floating o First Last Last ring/
chronology chronology Overlap GL (%) o L L cot year year Sapwood
TYMTO061s ANHI1 52 T8FE* 0.3 5.5%%* 5.5%%* 41 1296 1356 No sapwood
TYMTO061s ANH2 60 P 1.5 5.6%%* 4 7H** 36 1297 1364 No sapwood
TYMTO061s ANH3 72 5HEE 1.9 5.3%%* 4 7H** 36 1293 1376 No sapwood
TYMTO61s ANH4 33 g4rxx 13 3.5% 4.1%ek 3D 1363 1395 LLasiintig

possible

TYMTO061s ANHS5 59 68%*** 1.0 4.0%** 4 5%** 29 1308 1367 No sapwood
TYMTO61s ANH6 67 75EEE 38 S8wEk 4 @Rk 4 1317 1383 Lrilters
sapwood
TYMTO061s ANH 102 86%** 2.1 QN OIRFFFS 76 1293 1395 Ly rng
possible

Figure 4. Dating of the mean chronology (ANH, blue one) from Anadolu Hisar (average of the individual chronologies) to AD1395
based on the reference chronology (TYMTO061s, red one) built by Peter I. Kuniholm & Tomasz Wazny. / Anadolu Hisari'ndan elde
edilen (bireysel kronolojilerin ortalamast olan) ana kronolojinin (ANH, mavi olan), Peter 1. Kuniholm & Tomasz Wazny tarafindan
olusturulan referans kronoloji (TYMTO61s, kirmizi olan) ile MS1395 yilina tarihlendirilmesi.

1280 1300 1310 1320 1330 1340 1350 1360 1370 1380 1390 1400

The mean chronology for Anadolu Hlsan (ANH) The last ring

The reference chronology (TYMT061S) belongs to AD1395

Tree-ring width (mm)
N
Tree-ring width (mm)

1290 1300 1310 1320 1330 1340 1350 1360 1370 1380 1390 1400

In the sample ANH4, due to having the outermost ring  Figure 5. Dating results of samples from Anadolu Hisar1. The
we can give its exact year as AD1395. In the others yellow bars cover the time span of the samples. All 6 timbers

les h t out t d theref th may be cut just before the construction year of the fortress. /
samples have not outermost ring, an eretore, € 4y 0dolu Hisari'indan alinan Srneklerin tarihlendirmesi. Sart

dates given in the figure (Fig. 5) indicate that the jenkli yatay cubukiar Grneklerin kapladigi zaman arahigin
timbers were cut after the given dates. For example, gdstermektedir. Son yilarindaki yulik halkalar: bozulmus olan

in ANHI1. the timber was cut after AD1356. Due to ornekler de Hisarin yapim yilinda kesilmis olabilir.
lacking the outermost rings in the timbers except

ANHG6, and different amounts of decomposition and Group Span of ring sequences

trimming, they were dated to different years between e e e

AD1356 to AD1383. However, we can conclude that Anadolu Hisari | ANH1 [> after AD1356

all these timbers were cut just before the construction [ANH2 [> after AD1364--

year of the fortress (Fig. 5). | ANHLANHS Hlie;ﬂt?fggmi
[ANHS |> after AD1383 >

ANH4 In AD1395

T T T T T T
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DISCUSSION AND CONCLUSION

Our dendrochronological analysis confirms that the oak
timbers analyzed in this study can be securely dated back
to the original construction period of Anadolu Hisart.
Our analysis shows that the felling year of Sample
ANH4, in which the outermost rings are preserved,
was AD1395, which may represent the construction
year of the fortress itself. This is also consistent with
the completion dates of AD1395/1396 mentioned in
historical records (Savvides, 1997; Kuban, 2007).

The reason why the outermost rings in 5 samples do not
exist is probably because they were trimmed while the
outermost parts of the timbers they belong to were being
processed at the time of preparation for construction or
decomposition. However, we can suggest that the last
year of the timbers may have been the year of AD1395
or just earlier. In some of the samples sapwood rings
must have disappeared most probably because they
are softer and more susceptible to insect infestation
and fungal decay than the more resistant heartwood.
Deciduous oaks have usually easily distinguishable
sapwood by its brighter color and free conducting water

Unak AKKEMIK, Yasemin OZARSLAN & Tomasz WAZNY

earlywood vessels, and not plugged by tyloses growing
into lumen of vessels of heartwood (Rybnicek et al.,
2006). However, in the arid areas of Aegean sapwood
can be indistinguishable, and it merges completely with
heartwood (Fig. 6). Therefore, we do not observe a
clear sapwood on the sample ANH4, which dates to the
construction year of the fortress.

In this study wood samples were collected and
examined from oak timbers removed from the original
walls of Anadolu Hisar1 and stored in its garden
during the recent restoration work. Our study shows
that despite insufficient recording of findspots and
contextual information, scientific examination and
analysis of wood remains found in archaeological
excavations and historical buildings, identification of
their species (Akkemik & Kocabas, 2013, 2014) and
dendrochronological dating (e.g. Pearson et al., 2012;
Akkemik et al., 2019, Christopoulou et al., 2021) can
provide valuable information about material preferences,
wood technologies and processing techniques of the
time period in which they were in use (Akkemik, 2015).

Figure 6. The outermost (youngest) ring and bark of an oak from Zonguldak region, northern Tiirkiye. None
of the rings shows sapwood features. In ANH4, we observed this feature. Arrow indicates the outermost ring,
which have only earlywood part. Total 11 rings may be seen in the photo. “Tree ring” shows whole ring, red
column indicates the latewood part of the tree ring, and blue column indicates the earlywood part. / Tiirkiye nin
kuzeyinde bulunan Zonguldak ¢evresindeki mese agacinin en distaki (en geng) halkast ve kabugu. Halkalarin
hi¢biri diri odun ozelligi gostermemektedir. ANH4 te bu ozellik gozlemlenmistir. Ok, yalnizca ilkbahar odunu
kismina sahip olan en distaki halkayr gostermektedir. Fotografia toplam 11 adet yillik halka goriilmektedir.
“Yillik halka” aga¢ halkasiin tamamini, dikey kirmizi ¢izgi aga¢ halkasinin yaz odunu kismini, dikey mavi

¢izgi ise ilkbahar odunu kismini géstermektedir.
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It is necessary to identify and record the architectural
context and findspot of wood materials in monuments
of architecture to reveal whether they belong to the
original construction period or have undergone any
restoration during their lifespans. The dating results we
have achieved by this study suggest that all the analyzed
oak timbers belong to the original construction period of
Anadolu Hisar1 and the parts of the walls where these
timbers were originally used have not undergone any
restoration until recently.
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OZET

Bu ¢aligmada Antalya Miizesine satin alma yoluyla kazandirilan 24 adet tas kap degerlendirilmistir. Tag kap yaymlariin
az ve ¢cok 6nem verilen bir malzeme olmamasi nedeniyle burada tas kaplarla ilgili alan ¢aligmalarina katki saglamak
amaglanmistir. Ayrica Antik Cag insaninin tas kaplar1 neden tercih ettigine, buradaki formlarin kullanim alanlarina
deginilmistir. Tas, insan yasaminda en ¢ok kullanilan malzemelerden bir tanesidir. Dayanikli olan tas bir¢ok alanda
ihtiyaca gore kullanilmistir. Bu kullanim alanlarindan biri de tas kaplardir. Tas kaplar erken donemlerden itibaren
insan yagamina kolayliklar saglamigtir. Kullanim amacina gore formlarin ¢esitlendigi goriilmiistiir. Antik Cag insan1
parfiim ve hos kokulu yaglar1 alabastronda saklamis ve kullanmistir. Alabastronlar hem pismis topraktan hem de
alabaster denilen bir mermerden yapilmistir. Bu mermerin tercih edilmesinin temelinde mermerin dogal goriintiisii ve
icindeki kokuyu uzun siire korumasi yatmaktadir. Beslenme kiiltiiriinde tahil tiriinlerini ezmede ve dovmede, mutfakta
baharatlarin karistirilmasinda, sos yapiminda, meyve suyu hazirlamada, sarimsak ve yesil bitkilerin ezilmesinde
havan ve havaneli kullanilmistir. Havanlar kullanim alanlarima gore sig veya derin yapilmisti. Bu da formun
farkli boyutlarda ve sekillerde yapilmasina katki saglamistir. S1§ ve derin havanlar, mutfakta, saglik merkezlerinde
(asklepion), boyahanede (porphyrobapheion), atdlye ve isliklerde kullanilmistir. Evlerde ve hamamlarda servis kabi
olarak tabaklar tercih edilmistir. Tekneler ise hamamlarda suyu tutmada, atdlyelerde ve isliklerde ise hem su i¢in hem
de zeytinin yagimin ¢ikarilmasinda ve {iziimiin sira haline getirilmesi agamasinda kullanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Tas Kap, Alabastron, Havan, Havaneli, Antalya Miizesi

s

Dr.
e-posta: yildizlimustafa46@gmail.com ORCID: 0000-0002-2734-9507

@@@@ The contents of this system and all articles published in Journal of TUBA-KED are licenced under the
[T 'Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0".



88

ABSTRACT

In this study, 24 stone vessels acquired by purchase to the Antalya Museum have been evaluated. Since stone vessels
are not a widely discussed material in archaeological publications, this study aims to contribute to the field of research
on stone vessels. Furthermore, it delves into the reasons why people in the Ancient Age preferred stone vessels and
discusses the practical applications of the forms found here. Stone is one of the most commonly used materials in
human life. Its durability has made it a versatile material for various needs. One of the areas of use for stone is stone
vessels. Stone vessels have provided convenience in human life since early periods. It is observed that the forms of
these vessels varied depending on their intended use. In the ancient era, people used alabaster vessels to store and use
perfumes and fragrant oils. Alabastrons were made from both fired clay and a type of marble known as alabaster. The
preference for this marble was primarily due to its natural appearance and its ability to preserve the scent contained
within for an extended period. In dietary culture, stone mortars and pestles were used for grinding and pounding grain
products, mixing spices in the kitchen, making sauces, preparing fruit juices, and crushing garlic and green plants.
These mortars were made shallow or deep depending on their intended use, which resulted in various sizes and shapes.
Shallow and deep mortars were employed in kitchens, health centers (asklepion), dye workshops (porphyrobapheion),
and various workshops. Plates were preferred as serving dishes in homes and bathhouses. Stone basins were used
for holding water in bathhouses, extracting olive oil, and turning grapes into grape juice in workshops and ateliers.

Keywords: Stone Vessels, Alabaster, Mortar, Pestle, Antalya Museum
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GiRis
Dayanikli bir malzeme olan tas, insanlik i¢in ¢ok faydali
bir malzeme olmustur. Ozellikle toplumlarm gelisgim
gostermeye baslamasiyla bir¢ok alanda kullanilmistir. Tag
Kaplarm tiretimi ve kullanimi1 Canak Comleksiz Neolitik
Donem &ncesine kadar gitmektedir (Ozkaya, 2004, s.
587; Yildizli, 2022, s. 5; 2023a, s. 956). Anadolu’da tas
kap tiretimi her ne kadar ¢cok erken donemlere kadar gitse
de Arkaik Donemden itibaren daha kullanilish formlarin
ortaya ciktig1 ve ¢esitlendigi goriilmistiir. Tas kaplarin
mutfakta, arinma ve yikanmada, 6lii gommede, ritiiel
uygulamalarinda, tipta, endiistriyel alanda ve daha birgok

alanda kullanmildig1 bilinmektedir (Aydingiin ve Yildiz,
2022, s. 80; Yildizli, 2023a, s. 956-961).

Antik Cag’da tas kaplar, farkli cinste (mermer, bazalt,
andezit, granit, tif, serpantin, klorit, jasper, kalsedon
vb.) taslardan yapilmstir. Tastan yapilan kaplar, insanlar
tarafindan tercih edilmis ve bunun altinda yatan temel
sebebi bilmek ¢ok miimkiin goriilmemekle beraber
insanlarin tasi tercih etme nedenleri lizerine fikirlerde
bulunabiliriz. Birinci neden tasin dayanikli ve dogada
bolca bulunan kaynak olmasidir. kincisi tasa yiiklenen
sembolik anlamlar ve Giglinciisii de diger malzemelere gore
daha prestijli yapilarin inga edilmis olmasi, tas1 insanlar
icin degerli kilmig olabilir. Bundan dolayr da insanlar
tastan her sekilde faydalanip kullanmistir. Tas kaplar ¢ok
siddetli ve yiiksekten diismedigi siirece kolay kirilabilen
bir malzeme degildir ve ayrica tagin cinsine gore bu durum
degiskenlik gostermektedir. Tagin dayanikli bir malzeme
olmasi, farkli manalar yiiklenmesine ve bundan dolay1 da
kullanim alanin ¢esitlenmesine katki saglamstir.

Bu calismada Antalya Miizesine satin alma yoluyla
kazandirilan 24 adet tas kap degerlendirilmistir. Oncelikle
bu kaplarm teknik ¢izimleri yapilmig ve kataloglart
olusturulmustur. Miize deposunda ve bahgesinde yer alan
bu kaplar, bilim diinyasina tanitilarak ileride yapilacak
caligmalar i¢in kaynak olacaktir. Bu tiir caligmalarin artmast,
tas kaplarm taninirligini artirmasinin yani sira yeni fikirlerin
ortaya atilmasina katki saglayacagi diistiniilmektedir.

BULUNTULAR

24 adet tas kap i¢inde 7 alabastron, 10 havan, 3 havaneli, 2
tekne, 1 tabak ve tabaga ait 1 kapak bulunmaktadir. Bu eserler
kronolojik olarak incelenmistir ve tanimlart yapilmustir.
Bunun yani sira benzer 6rnekler tespit edilmis ve tarihleme
Onerisinde bulunulmustur. Ayrica bu kaplarin nereye ait
olabilecekleri lizerine yorumlar yapilmaya calisilmis ve
bazi 6ngoriiler belirtilmistir. Alabastron, havan, havaneli,
tabak ve tekne baghg altinda eserler degerlendirilmistir.

Alabastron

Form olarak Misir prototiplerinden tiiretilen kap, Grek
diinyasinda kadinlarla iligkilendirilmistir (Roosevelt,
2008, s. 285). Bu form genel olarak mezarlarda
karsimiza c¢ikmaktadir. Alabastron!' isminin kokeni
iizerine arastirmalar yapilmig ve arastirmacilar
tarafindan bir fikir birligine varilamamis ve farkl
fikirlerde bulunmuslardir (Daremberg ve Saglio, 1873,
s. 175-176; Richter ve Milne, 1935, s. 17; Kanowski,
1984, s. 16; Basaran, 1998, s. 160; Delemen ve Cokay-
Kepge, 2009, s. 1). Arastirmacilar, ilk alabastron
orneginin Misir’1n Orta Krallik Déneminin (MO 2050-
1650) sonlarina dogru ortaya ¢iktigini belirtmistir
(Yilmazer, 1995, s. 1-2; Kelder, Bricault ve Schneider,
2018, s. 1). Misir’dan sonra Minos ve Miken uygarligi
da alabastronu kullanmistir (Yilmazer, 1995, s. 6-7)
ve MO 7. yiizyilin ortalarinda Grekler de bu formu
kullanmaya baglamistir. Payne (1931, s. 269-270) bu
formun dogu kokenli oldugunu ve dogudan Korinth’e
gecmis olabilecegini dngdrmiis fakat nasil geldiginin
ise bir muamma olduguna deginmistir. Greklerin
Dogu kokenli alabastronu gelistirip kendi formlarini
olusturdugu da ele gecen alabastron oOrneklerinden
anlasilmistir. Alabastron Antik Cag’da yag ve parfiim
gibi hos kokularin saklandigi kaptir (Yilmazer, 1995, s.
14; Roosevelt, 2008, s. 290; Kasapoglu, 2019, s. 880).
Stvi maddelerin yan1 sira merhem gibi kati maddelerin
muhafazasi i¢in kullanilan form, bazen biiyiik boyutlu
bazen de kiiciik boyutlu iglenmis ve giinliikk hayatta
insanlarin yaninda tasiyabilecegi bir sise olmustur.
MO 3. binde ortaya ¢ikan form, kiiciik degisikliklerle
Helenistik Donem sonuna kadar varligini siirdiirmiis
ve bu donemden sonra mermer Orneklerine ¢ok az
rastlanmistir. Helenistik Donem’de pismis topraktan
yapilan unguentariumlarin yayginlagsmasi ve ayni
isleve sahip olmasindan dolay1 form islevini dénemin
sonlarina dogru kaybetmeye baslamis ve iiretiminin
durdugu bir siirece girmistir. Parfiim ve kozmetik kabi
olarak kullanilan alabastron alabesterden yapilmig
ve kadmlar ic¢in liiks esyalar arasinda kendine
yer bulmustur. Oli armagani olarak da mezarlara
birakilan kap hem kadin hem de erkek mezarlarinda
karsimiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu kap sadece
kadinlar tarafindan kullanilmamistir. Anadolu’da
MO 7.-1. yiizy1l arasinda bu form insanlar tarafindan
tercih edilmistir (Yildizli, 2022, s. 77-78).. Pigmis
topraktan yapilan alabastronlara goére alabasterden
yapilanlar kokuyu daha ¢ok korumus ve bundan
dolay1 daha pahali bir iiriin oldugu diisiiniilmektedir
(Dayagi-Mendels, 1989, s. 90; Yildizli, 2022, s. 79).
Alabastron hakkinda kisaca bilgi verilmis ve burada 7
eser incelenmistir.

I Alabastronun kokeni ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Pliny, Vol. I. XXXVI. XII; Thayer, 1889, s. 24-25; Payne, 1931; Amyx, 1958, s.

213; Yilmazer, 1995.
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Kat. no. 1, 2, 3, 4, 5, 6 ve 7 miizeye satin alma yoluyla
gelmistir (Foto. 1). Eserlerin iiretim yeri veya kokeni
hakkinda yorum yapmak zordur. Ciinkii nereden
geldikleri ve nereye ait olduklari bilinmemektedir.
Ancak benzer Omnekler ve alabasterin cinsine gore
onerilerde bulunulabilir. Bu durumda bir ¢ikarimdan
oteye gitmemektedir. En saglikli verilere eserler {izerinde
yapilacak analizlerle ulasilabilir. Lakin bu caligmalar
hem ekip isi hem de gerekli kurumlardan alinacak izne
tabidir. Bu ¢aligma i¢in yapilamasa da kazi ¢alismalarinda
ele gegen tas kaplar lizerinde analizlerin yapilmasi daha
saglikli sonuglar verebilir. Kat. no. 1’in agiz kenar1 kirtk
ve eksiktir. Disk agizli, fusiform (ig) gdvdeli, gévde dibe
dogru genislemekte, sonra dipte daralmaktadir (Foto. 1,
2) ve dip kismu sivri bir sekilde sonlanmaktadir. Agiz
cap1 govdeye gore kisadir. Bu tip 6rneklerin genel olarak
pismis topraktan yapildig1 gozlemlenmistir. Ancak bu
ornek ise gri mermerden yapilmistir. Mermerden yapilmis
ornegine Taranto’da rastlanilmistir (Lo Porto, 1960, s. 67,
fig. 48g). Taronto drnegi MO 620 yilna tarihlenmistir.
Pismis toprak oOrnekleri daha g¢oktur.? Muhtemelen bu
form pigmis topraktan etkilenerek yapilmistir. Kat. no.
1, pigmis topraktan yapilan 6rnekler ve mermer 6rnek
baz almarak MO 650-480 yillar1 arasma tarihlenmistir.
Kat. no. 2’nin agiz kismi eksiktir. Agiz kenart diizeltilip
tekrardan kullanilmistir. I¢e doniik agiz yuvarlatilmus,
silindirik govde, govdenin st boliimiinde iki kulp
yer almakta ve dip yuvarlaktir (Foto. 2). Alabasterden
yapilan eserde dogal renk katmanlar1 goriilmektedir.
Bu alabasterin cinsinden kaynaklanmaktadir. Bu eserin
yapist Misir kaynaklarmi isaret etmektedir. Benzer
sekilde ikincil kullanimi gosteren oOrneklere Nimrud
(Searight, Reade ve Finkel, 2008, s. 41, fig. 20, no. 304)
ve Tell Defenneh’de (Petrie, 1906, s. 18, pl. XXA. group
320) rastlanilmistir. Benzer orneklere gore kat. no. 2,
MO 6. yiizyila tarihlenmistir.

Kat. no. 3 disk agizli, kisa boyunlu, silindirik gévdeli
ve yuvarlak diplidir. Bu alabastronun agiz ¢apr gévde
capindan kiigiiktiir. Boyun omuz gecisi yumusatilmistir
ve govde de karsilikl iki kulp yer almaktadir (Foto. 2).
Sarimsi bej renkli alabasterden yapilan eserin benzerleri,
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Kerameikos, Metapontum, Kibris, Kyme ve Ephesos’da
gorlilmistir (Yilmazer, 1995, lev. XV.1; Carter, 1998,
tomb 307.1; Cesnola, 1903, pl. CX.3; Hermary ve
Mertens, 2014, cat. 541, 545; icten ve Evren, 1998,
s. 87-88, ciz. 6, res. 3; Iren, 2008, s. 623, fig. 34).
Benzer drnekler yardimiyla bu eser MO 5.-4. yiizyila
tarihlenmistir.

Kat. no. 4 ve 5 disk agza, kisa boyuna, boyun omuz
gecigsinde tek yive, oval govdeye ve yuvarlak dibe
sahiptir. Govdede karsilikli iki dikey kulp yer almakta ve
bu kulplarin agag1 dogru sarkan kuyruklari bulunmaktadir
(Foto. 3). Disk agzin uglar incelmektedir. Krem renkli
alabasterden yapilan bu iki eserin yiizeyinde kalker
tabakast goriilmektedir. Bu iki eserin de su veya nemli
ortamda uzun siirede kaldig1 diistiniilmektedir. 6.6 cm ve
10.5 cmyiikseklige sahip olan bu alabastronlarin boyutlari
kiigtiktiir ve bir insan giinliik yasaminda rahat bir sekilde
yaninda tagiyabilir. Kat. no. 4 ve 5’in benzerlerine
Kamiros ve Kibris’ta rastlanilmistir (Yilmazer, 1995,
s. 117, lev. XVI1.4; British Museum, 1864,1007.1159).
Kelenderis’te pismis topraktan yapilmis alabastron da
bu 6rneklere benzemektedir (Lafli, 2003, s. 50, taf. 47a).
Benzerleriyle kiyaslama yapildiginda kat. no. 4 ve 5, MO
4. yiizyilin ikinci ¢eyregine tarihlenmelidir.

Kat. no. 6 krem renkli alabasterden yapilmistir.
Alabastronun cinsinden dolay1 ylizeyinde dogal yatay
bant kusaklar1 goriilmektedir. Diiz agiz, agiz boyun
arasinda bilezik ¢ikinti, ¢ikintinin altinda iki ip delikli
kulp, genis digbiikey boyun ve boyun omuz gecisinde
hafif disa tagkin yiv gorilmektedir (Foto. 3). Silindirik
sigkin govdede dikey asagi sarkan iki kulp ve kulplar ip
deliklidir. Alabastronun boyun ve govdesinde toplam
dort kulp yer almaktadir. Gévdedeki kulplar asagi dogru
sarkmaktadir ve kulplarda bir hayvan figiirii islenmistir.
Sardes’teki glimiis alabastronlarin  kulplarinda da
hayvan figiirleri benzer sekildedir. Sardes’teki gilimiis
alabastronlar Arkaik Déneme tarihlenmektedir (Ozgen
ve Oztiirk, 1996, kat. no. 75, 76, 78, 228). Kaidenin
bilingli kesildigi ve 6lii hediyesi olarak mezara birakildigi
diisiiniImustir.

Fotograf 1. Donemlere gore alabasterden yapilmis alabastron formlart / Alabastron forms made of alabastron according to periods.

[ Arkaik Dénem (MO 650-480) |

Klasik Donem (MO 480-330) [

Helenistik Donem (MO 330-30) |

— i

2 Bu alabastronun pismis topraktan yapilan drnekleri i¢in bkz. Jacopi, 1929, fig. 49, 65, 70; Lo Porto, 1960, s. 173, 205, fig. 49d, 180k;
Walter-Karydi, 1973, s. 18, taf. 35. 268-269, Lowe, Grab 45, 37; Yagiz, 2012, Resim &0.
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Misir, Kibris ve Tarantina Nekropolii'nde benzerleri
gorilmiistiir (Petrie, 1977, s. 15, pl. XXXVIIL. 993, 994,
995; Karageorghis, 1987, s. 719, fig. 174; Colivicchi,
1997, tipo 1.6). Misir’da bulunan ornekler Geg
Helenistik-Erken Roma Donemine tarihlenmektedir.
Kibris ve Tarantina Ornegi ise Helenistik Doneme
tarihlenmigtir. Kat. no. 6’da benzer 6rnekler yardimiyla
MO 4. yiizyilin sonu ile MO 3. yiizy1l baslarina tarihlemek
miimkiindiir. Bu alabastronun dogu kokenli bir iiretim
oldugu diistiniilmektedir. Kulplara islenen hayvan
figlirli Anadolu’daki yerel iiretimin var olabilecegini
gostermektedir. Misir ve Kibris agirlikli bolgelerde bu
sekilde 6rneklerin goriilmesi ve kulplarin islenis bigimi
Lidya Tiimilislerinde bulunan giimiis alabastronlar
gibidir. Bu alabastronun etkilesim sonucu Anadolu’da
uretildigini sdylemek miimkiindiir.

Fotograf 2. Alabastron: kat. no. 1-2 Arkaik Dénem; kat. no. 3
Klasik Donem / Alabastron: cat. no. 1-2 Archaic Period; cat. No.
3 Classical Period.

Kat. no. 7’nin agiz kenarinda ve kaidesinde kirik
boliimler vardir. Disk agizli, agiz kenar1 yuvarlatilmis,
kisa dar silindirik boyunlu, silindirik gévdeli ve dip sivri
veya yuvarlaktir. Dip kismi kirik oldugu i¢in sivri mi
yuvarlak m1 tam anlagilamamaktadir. Agiz ¢ap1 gdvde
capina gore biiyiiktiir. Govdede kulp yoktur. Bu form
onceki oOrneklere benzememektedir (Foto. 3). Dogu
kokenli bir formdur. Pigsmis topraktan yapilmis drnegine
Teos Bati Nekropolisinde rastlanilmistir (Foca, 2019,
s. 73, katalog no 182, tablo IV, K-182). Miletos, Teos,
Erzurum ikiztepeler Tiimiiliisiinde, Amothente, Ayios
Theodoros ve Kerameikos’da benzer alabastronlar
goriilmistiir (Forbeck, 1998, taf. 375.1-2; Giillisag,
2018, fig. 17, M 23/2, kazi no. 197; Kosay ve Vary, 1974,
s. 79-84; Yilmazer, 1995, lev. XV.8; Yavuz, 2021, s. 255-
256, fig. 6, type 1; Chavane, 1990, s. 80, pl. XVIII.654;
Karageorghis, 1967, s. 298, fig. 262; Kovacsovics, 1990,
s. 116, taf. 500.1, no. 114,1). Bu yerlerdeki alabastronlar
Helenistik Doneme tarihlenmistir.  Formun nerede
uretildigi bilinmedigi gibi kazi buluntusu olmamasi da

tarihleme ac¢isindan sorundur. Ancak benzer orneklere
gore tarihleme Onerisinde bulunulmustur. Bu duruma
gore kat. no. 7 MO 4. yiizyilin sonlarina MO 3. yiizyilin
baslarina tarihlenmistir.

Fotograf 3. Alabastron, kat. no. 4-5 Klasik Dénem; kat. no. 7 6-7
Helenistik Donem / Alabastron, cat. no. 4-5 Classical Period.; cat.
no. 7 Hellenistic Period.
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Havan

Antik Cag’da tahil, sebze, zeytin vb. iriinleri ezmek
i¢in havan® kullamlmigtir. Bu kaplar s1g ve derin olarak
iki gruba aymrilmistir. Si1g olan havanlar mutfakta
cesitli baharatlarin karigtirllmasinda ve sos yapiminda
kullanilmustir. Tlag, merhem, krem ve boya yapiminda
da s1g havanlardan faydalanilmistir (Korkut, 2002,
s. 240; Tombul, 2006, s. 255; Ergiirer, 2015, s. 87,
Yildizli, 2023a, s. 960). Derin olan havanlarda tahillar
kabugundan ayrilmis ve una doniismiistiir. Antik Cag
zeytin ve iizim isliklerinde de derin ve genis havanlarin
kullanildig1 bilinmektedir (Yildizli, 2022, s. 109). Derin
olan havanlar genel olarak tag ve ahsaptan yapilmistir
(Villing, 2009, s. 320). Ayrica endiistriyel alanda harg
ve boya pigmentlerinin hazirlanmasinda derin havanlar
tercih edilmistir. Antik Cag’da havanlarin kullanim alani
cok genistir. Ozellikle mermerden yapilan &rnekler uzun
siire dayandig1 ve temiz kalabildigi i¢in bircok alanda
kendine yer edinmistir. Babil’de insanlarin baliklar
kuruttuklar1 ve sonra da tiiketmek i¢in bu baliklari
havanda bir havaneli yardimiyla dovdiikten sonra
tiikettiklerinden bahsedilmektedir (Herodot, 108, 1. 200).
Buradan da anlasilacagi iizere ezme ve dovme isleminde
havan ve havaneli kullanilmigtir. Bu iki parca genellikle
birbiriyle baglantilidir.

Grekge’de Bueio/thyeia- Tydig/igdis ve 6Apoc/holmos olarak adlandirilmustir. Tiirkge’de ise sig olanina havan, derin olanina dibek

denilmistir. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi almak i¢in bkz. Sparkes, 1962, s. 125; Berlin, 1997, s. 124; Villing, 2009, s. 319; Tuna
ve Sakarya, 2013, s. 730; Ergiirer, 2015, s. 87; Yildizl1 ve Ergiirer, 2019, s. 626-628; Eroglu, 2019, s. 73; Aydingiin ve Yildiz, 2022,

s. 79-81; Yildizli, 2022, s. 109-115; 2023b, s. 105.
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Ancak havanlarin kullanim alani daha genis oldugu
icin her havanin goriildiigli yerde havanelinin de
kullanilmis olabilecegini diisiinmek dogru bir yaklasim
olmamaktadir. Burada 10 adet havan incelenmistir.
Boyutlar1 ve derinliklerine gore iki gruba ayrilmistir. 7
havan s1g, 3 havan ise derin gruba girmektedir.

Sig Havan

S1g havanlar derinlik ve agiz ¢aplarina gore iki alt
gruba ayrilmistir. Ag1z ve gbvde yapisi da gruplandirma
yapilirken g6z 6niinde bulundurulmustur. 7 havandan besi
birinci grupta ve ikisi ikinci grupta degerlendirilmistir.
Boyutlarinin ~ farkli  olmasi, ihtiya¢ dogrultusunda
hareket edildigini gostermektedir. Kii¢iikk sig mermer
kaplarin gilinliik yasamda insanlarin rahat bir sekilde bir
yerden bir yere tasiyabilmesine ve kullandigi yere gore
sekillendigini diislinebiliriz.

Grup 1

Bu gruptaki havanlar ilag, merhem, boya pigmentlerinin
karistirllmasinda  ve parfiim yapimmda kullanilmustir
(Stampolidis ve Sotirakopoulou, 2011, s. 66; Yildizl,
2023a, s. 961). Hastalarmn tedavi edilme siirecinde yaralara
merhem siirerken bu kaplardan yararlanilmisti. Bu
kullanimlarinin yan1 sira mezarlara 6lii armagani olarak da
birakilmistir. 5 s1g havan burada irdelenmistir. Agiz ¢aplart
ve yliksekliklerine gore kendi iginde iki gruba ayrilmustir.

Grup la

Bu gruptaki havanlarin agi1z caplar ve yiikseklikleri olduk¢a
kiiciiktiir. Bir insanin yaninda rahat bir sekilde tagiyabilecegi
boyuttadirlar. Bu kaplar1 genel olarak hekimlerin kullanmig
olabilecegi ongoriilmiistiir. Ug havan bu grupta ele almmistir
(Kat. no. 8, 9 ve 10) (Foto. 4). Agiz caplar1 7 cm ile 12.8 cm
arasinda degiskenlik gostermekte olup, yiikseklikleri 2.6 cm
ile 5.1 cm arasinda degismektedir. Bu kaplar merhem, ilag
ve parfiim yapiminda kullanilmis olabilir.

Kat. no. 8, 9 ve 10 mermerden yapilmistir. Kat. no. 8 ve
9 diiz basit agiz kenarli, govde agizdan kaideye dogru
daralmakta ve halka kaidelidir. Ag1z kenarlarmda 3 tutamak
ve bir akita¢ yer almaktadir. Kat. no. 8’in agiz kenarinda
li¢ tutamak goriilmektedir. Akitacin oldugu yer ise kiriktir.
Tutamaklar dikdortgendir. Bu eserin tondosunda dort
kiiciik oyuk yer almaktadir. Bunlar bilingli agilmis ve bir
amag dogrultusunda hareket edilmistir. Ancak bu ikincil bir
kullanim ile ilgili durum olmalidir ve bu yuvalarin agilma
sebebi anlasilamamustir. Kat. no. 9°da li¢ tutamak ve bir
yalanci akitag vardir. Yalanci akitaglar iglevsel degil sadece
stisleme amach kullanilmistir. Akitag palmet seklinde
islenmistir. Tutamaklar kareye yakindir ancak koseleri
hafif yuvarlatilmigtir. Kat. no. 10 alabasterden yapilmistir.
Diiz agizli, agiz kenarinda iki tutamak ve govdede dogal
yatay bantlar goriilmektedir. Bu havan diger iki 6rnege
gore daha derindir ve agiz kenarindaki iki tutamak ile
yapist farklidir. Ancak kullanim amac1 digerleri ile aynmidir.
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Fotograf 4. Havan, kat. no. 8, 9, 10 Grup 1a, Roma Dénemi /
Mortar, cat. no. 8, 9, 10 Class 1a, Roman Period.

Kat. no. 8, 9 ve 10’nun benzerleri Korinth, Patara,
Kelenderis ve Dardanos Tiimiiliisiinde goriilmistiir
(Davidson, 1952, s. 122-123, fig. 19, no. 819; Korkut,
2002, s. 235, abb. 1, kat. 1; Zoroglu, 2000, s. 261, res. 11;
Tombul, 2006, s. 255, res. 2, 3, 5, kat. no. 1-2; Calik-Ross,
2003, s. 11, fig. 1I/1, nos. 6). Benzer 6rnekler yardimiyla
kat. no. 8, MO 1. yiizyil ile MS 1. yiizy1l arasina; kat. no. 9
ve 10 ise MS 2.-3. yiizyila tarihlenmistir.

Grup 1b

Grup 1a’ya gore agiz gaplari daha genis ve derindirler. Diiz
agizli, ag1z kenarlarinda tutamak, yari kiiresel, yayvan veya
oval govdeli ve diiz kaidelidirler. Yiikseklikleri 12 cm ile
14.2 cm arasinda degisen eserlerin agiz ¢aplari ise, 15.4 cm
ile 16.8 cm araligindadir. Kullanim alanlari grup 1a’ya gore
pek degismemektedir. Boyutlarinda ve tutamak sayisinda
farkliliklar gbze carpmaktadir. Merhem, ilag ve boya
pigmentlerinin yapiminda bu kaplardan faydalanilmistir.

Kat. no. 11 ve 12 mermerden yapilmustir. iki eserinde agz
diiz ve agiz kenarinda dort tutamak vardir (Foto. 5). Grup
la’daki havanlarin agiz kenarlarinda 2 veya 3 tutamak ve
bazi 6rneklerde yalanct akitag goriilmekteydi. Ancak bu
eserler dort tutamakli iglenmis ve sade isciliklidir. Kat.
no. 12’nin tutamaklarinin yan yiizlerinde kadin figiirleri
islenmistir. Bu figiirlerin yiizleri birbirinden farklidir. Bu
eserlerin benzerlerine Sardes, Hama ve Musee Civilisation
Byzantine’de rastlanilmigtir (Crawford, 1990, fig. 266;
Ploug ve Oldenburg, 1969; fig. 32, no. 14; Tzitzibassi,
2000, s. 21-23, fig. 3-4, no. 2, fig. 5-6, no. 3). Kat. no. 11
ve 12 MS 3.-4. ylizyila tarihlemek miimkiindiir.
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Fotograf 5. Havan, kat. no. 11, 12 Grup 1b, Roma
Donemi / Mortar, cat. no. 11, 12 Class 1b, Roman Period.

i

Bu kiigiik ve si1g olan havanlarin 6lii hediyesi olarak
mezarlara konuldugu, merhem ve ila¢ yapiminda
kullanildig1 ve boya yapiminda veya cenaze torenlerine
katilan kisilerin yiizlerini boyama sirasinda kullanilmig
olabilecegi 6n plana ¢ikmaktadir (Tombul, 2006, s. 255).
Ayrica bu kaplarin saglik merkezlerinde yaralananlarin
tedavisinde veya tiyatrolarda gladyator dovisleri
sirasinda yaralananlarin tedavisinde yardimci unsur
olarak kullanildigmi sdyleyebiliriz (Yildizli, 2022, s.
155-156).

Grup 2

Grup birdeki havanlara gore agiz caplar1 genistir ve
grup 1’e goére daha derindir. iki ya da {i¢ tutamakli
olup, bir yalanci akitaca veya akitaca sahiptirler (Foto.
6). Diiz agizl, oval ya da yayvan govdeleri, kaideye
dogru daralmaktadir. Kaideleri diizdiir ve mermerden
yapilmislardir. Kat. no. 13 saglam, 14’°{in ise kaidesi kirik
ve eksiktir. Kat. no. 13’lin ag1z ¢ap1 26 cm, kaide ¢ap1, 13.4
cm ve yiiksekligi 8.5 cm’dir. Agiz kenarinda ii¢ tutamak
ve bir akitag vardir. Tutamaklar dikdortgene yakindir
ancak kirik olan tutamagin sekli tam anlagilmamaktadir.
Akitag oluk seklindedir ve islevseldir. Kap iginde
ezilen malzemelerden c¢ikan sivilar bu oluktan bagka
yere aktarilmis olmalidir. Tutamaklar {izerinde kazima
cizgiler vardir. Yalanci akitacin karsisinda yer alan
tutamakta dort kazima ¢izgi yer almakta ve sanki bir elin
parmak uglari islenmis gibi bir izlenim verilmistir. Ayrica
li¢ tutamak tizerindeki kazima c¢izgilerle verilen yivler
farklidir. Akitagta da yivler vardir ve diger tutamaktaki
yivlere gore daha O6zen gosterilmis gibi durmaktadir.
Kabin i¢ ylizeyi ve agiz kismu zimparalanmis, dis
ylizeyde tarak izleri goriilmekte ve kaba birakilmistir.
Kabin kullanim amacindan dolay1 dis ylizeye Onem
verilmedigi disiiniilmektedir. Kat. no. 14’tinde agiz
kenarinda ii¢ tutamak ve oluk seklinde bir akitag vardir.
Bu akitacin olugu ¢ok derin degildir. Tutamaklar yarim

daire seklinde islenmistir ve sade is¢iliklidir. 24 ¢cm agiz
capma, 12.4 cm kaide ¢apina ve 11.1 cm yiikseklige
sahiptir. Kat. no. 13’e gore daha sade bir kaptir. Ancak
islevleri aymidir. Bu iki eserin benzerleri Sparta,
Hama, Musee Civilisation Byzantine, Zeugma, Pisidia
Antiokheia, Amorium, Bathonea, Kusadasi Kadikalesi
ve Yalvag Miizesi’'nde goriilmiistiir (Poupaki, 2019, s.
226, 233, 234, ew. 7, ew. 20; Ploug, 1969, fig. 35, no. 1,
fig. 36, no. 1; Tzitzibassi, 2000, s. 24, fig. 9-10; Parton,
2013, s. 322, figure 28; Ozhanl ve Giingdr, 2014, s. 505,
res. 1, ¢iz. 1a, b; Calik-Ross, 2003, s. 11, fig. I1/1, nos. 1;
Kaya, 2019, s. 52, lev. CX, res. 2; Armagan, 2010, kat.
no. 376; Yesiltas, 2012, s. 113, 116, Resim 98a, b, kat.
no. 98). Kat. no. 13, MS 3.-4. yiizyila ve Kat. no. 14, MS
4.-5. yiizyila aittir. Bu gruptaki havanlarin mutfakta sos
yapiminda, baharatlarin karigtirilmasinda, sarimsak vb.
tiriinlerin ezilmesinde ve servis kabi olarak kullanilmistir
(Aydingiin ve Yildiz, 2022, s. 80; Yildizli, 2023a, s. 957).
Kamu ve ticari yapilarda ise ihtiyaca gore kullanildigi
diisiiniilmektedir. Cam {iretiminde bu kaplarin eritme
potasi olarak kullanildig1 diigiiniilmektedir (Aydingiin ve
Yildiz, 2022, s. 80).

Fotograf 6. Havan, kat. no. 13, 14 Grup 2, Roma Ddnemi /
Mortar, cat. no. 13-14 Class 2, Roman Period.
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Derin Havan

S1g havanlara gore agiz caplari genistir ve boyutlari
oldukca biiyiiktii. Bu havanlar sabit durmakta ve
islevi bulundugu alana gore degismektedir. Tahillarin
doviilmesinde ve baharatlarin ezilmesinde, kuru gidalarin
saklanmasinda, zeytinin yaginin ¢ikarilmasinda, tizimiin
ezilmesi sirasinda sira halindeyken konulmasinda, el
ve yliz temizliginde kullanilan suyun tedariginde derin
havanlar kullanilmistir. Poupaki (2009, s. 109, fig. 3)
bu havanlarda yapt malzemelerinin karistirilmasinda
kullanildigin1 belirtmigtir. Antik Cag insani, kiremit
tozu elde etmek i¢in derin havanlardan faydalanmistir.
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Grekge’de “6Apog” (holmos) ve Latince’de “pila” olarak
adlandirilmig (Villing, 2009, s. 319), giinlimiizde ise
Anadolu’da bu kaplara dibek denilmistir (Delemen ve
Cokay-Kepge, 2009, s. 19). Derin havanlar genel olarak
tag ve ahsaptan yapilmistir (Villing, 2009, s. 319-320;
Tuna ve Sakarya, 2013, s. 730). Bu kapta kullanilan
havanelleri de ahsaptandir. Seramikler iizerinde goriilen
sahnelerde (Deonna, 1938, s. 107, fig. 133.1; Neils, 2004,
s. 54, 59, fig. 4.2, 3, 6; Tsoukala, 2009, s. 390, fig. 9, 10,
13) bu bilgiyi desteklemektedir. Bu kaplar tutamakli ve
tutamaksiz olarak iki gruba ayrilmistir.

Tutamakli Derin Havan

Kat. no. 15 bu grupta degerlendirilen tek ornektir.
Kire¢ tagindan yapilan bu havan muhtemelen sivilarin
koyulmas1 ve saklanmasi i¢in kullanilmistir. 68 cm agiz
capina, 45.2 cm ylikseklige sahiptir. Oldukga biiyiik bir
kaptir. Diiz agizl1, ag1z kenarinda iki tutamak, oval gévde
ve diiz kaidelidir (Foto. 7). Kabin dis yiizeyi ¢ok diizgiin
islenmemistir. i¢ kismi ise zimparalanmistir. Bu kaplar
ihtiyag dogrultusunda yapilmis ve iscilie cok Ozen
gosterilmemistir. Bu havanlar hamamlarda, tapinaklarda,
agoralarda, diikkanlarda (demirci atolyesi), isliklerde ve
evlerde karsimiza ¢ikmaktadir (Ahmet, 2001, s. 159, 164,
fig.1.11; Dogan, 2007, s. 64). Demirci atdlyelerinde, su
kabi olarak kullanim gérmiistiir. Kat. no. 15’in benzerleri
Kerameikos’da goriilmektedir (Kessler, 2016, Kat. OST
18, 31, 45.). Kat. No. 15 MS 4.-6. yiizyila aittir.

Fotograf 7. Kat. no. 15, tutamakli derin havan, MS 4.-6. yy / Cat.
no. 15 deep mortar with handle.
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Tutamaksiz Derin Havan

Tutamaksiz havanlarin kullanimi tutamakli 6rneklerle
aymdir. Sadece tutamak yoktur. Bu grupta iki havan
incelenmistir (Kat. no. 16-17) (Foto. 8). Bu havanlarin
devsirme malzemeden yapildig1 ve ikincil kullanimimda
havana donistirildigi disiiniilmektedir. Kat. no.
16 siitun tamburundan yapilmistir. Agiz kenar1 hafif
yuvarlatilmis, oval govdeli ve halka kaidelidir.
Govdeden kaideye gecis disbiikeydir. Kat. no. 17
bu grupta en genis kaptir. Agiz kismi i¢ce dogru hafif
meyillidir. Gévde kaideye dogru gittikge daralmakta ve
diiz dip ile son bulmaktadir. Bu kaplarin nereden geldigi
ve nerede kullanildigi bilinmemektedir. Bu durum da
eserlerin tarihlemesini ve iiretim yerleri hakkinda bilgi
edinmemizi kisitlamaktadur. Iki eserinde ikincil kullanimi
oldugu diistinilmektedir ve tahil iiriinlerini kabugundan
ayirma igleminde veya su gibi s1vi maddelerin konuldugu
kaplardandir. Atolye ve isliklerde de bu tiir kaplar Antik

Mustafa YILDIZLI

Cag yerlesimlerinde kullanilmistir. Aigai’de de ikincil
kullanim1 gosteren bir¢ok tas donanim bulunmustur.
Bu tas donanimlar igerisinde derin havan olarak
kullanilan 6rneklere rastlanilmistir (Eroglu, 2019, figiir
128, 152, 157, 158). Bunlarmm bazilarinin isciligi de
tamamlanmamigtir. Kullanim alanindan dolay1r tam
iscilik yapilmamistir. Aigai’de kat. no. 17°nin benzeri
goriilmustiir (Eroglu, 2019, figiir 153). Kat. no. 16 ve 17
MS 4.-6. ylizy1l araligina tarihlenmistir.

Fotograf 8. Kat. no. 16, 17 tutamaksiz derin havan, MS 4.-6. yy /
Cat. no. 16, deep mortar without handle, 4th-6th century AD.

Havaneli

Grekge’de  “dletpifavog” (aletribanos) veya “80idvE”
(doidyks), “Omepov”’ (hyperon), Latince’de “pistillum”,
“pilum” ve Tiirkce’de ise havaneli olarak adlandirlmistir
(Amyx, 1958, s.238). Havan veya dibek i¢indeki kabuklu ve
taneli bitkileri ezmek i¢in havaneli kullanilmistir (Cumont,
1926, s. 255-256). Buna ek olarak mutfakta sos yapiminda,
tuz, sarimsak, nane, kisnis, rezene ve biber gibi {riinleri
ezmek igin havanelinden yararlanilmistir (Aydingiin ve
Yildiz, 2022, s. 80). ilag ve boya yapiminda da havanelinin
kullanildig bilinmektedir. Havaneli Prehistorik Donemlerde
de kullanilmugtir (Parlama ve Stampolidis, 2000, s. 105). Dar
uzun silindirik veya konik formlu &rnekler yaygindir. Bu
konik forma yatay tutma kolu eklenmis olup, Helenistik ve
Roma Donemi’nde yayginlagmistir ve literatiire biikiilmiis
parmak form seklinde gecmistir (Davidson, 1952, s. s. 189-
190; Tirkmen, 2009, s. 16). Bu formun kullanimi daha
kolay oldugu i¢in insanlar tarafindan tercih edilmistir. Tutma
koluna kazima ¢izgi ile yivler yapilmis ve bazi drneklerde
ise tam parmak uglari iglenmistir.*

Antik Cag’da silindirik, konik ve biikiilmiis parmak formlu
havanellerinin kullamldig1 goriilmiistii. Burada 3 adet
havaneli incelenmistir. Bir havaneli konik (Kat. no. 18),
diger ikisi ise biikiilmiis parmak formludur (Kat. no. 19-
20) (Foto. 9). Kat. no. 18’in tutma yerinden ezme yerine

4 Biikiilmiis parmak formlu rnekler igin bkz. Davidson, 1952,

s. 189-190, pl. 86, 1430-36; Quatember, 2003, s. 130, taf. 98,
m 26, m 96-97; Allison, 2006, s. 42, pl. 1.5, 75.7.
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dogru silindirik govde genislemekte ve ezme yeri dis
konkavdir. Konik formlu havanelinde kullanimdan dolay1
ezme yiizeyinde asinmalar olusmustur. Oldukea kiiciik olan
havaneli avucta rahatca kavranacak sekildedir. Kat. no. 18’in
benzeri Aphrodisias, Korinth ve Samaria’da goériilmiistiir
(Tulay, 1992, resim, 12; Davidson, 1952, pl. 86, no. 1439;
Crowfoot, Crowfoot ve Kenyon, 1957, fig. 117.2). Benzer
ornekler yardimiyla bu havaneli MO 1. yiizyil ile MS 1.
yiizy1l araligina tarihlenmistir.

Kat. no. 19 ve 20 biikiilmiis parmak formundadir. Ezme ve
tutma koluna sahip olan bu 6rneklerin boyutlar1 kullanim
amacina gore degigsmektedir. Tutma kolunun biikiilmiis
parmak seklinde olmasindan dolay1 bu adt almistir. Ezme
kolu silindiriktir. Ezme yeri ise dis konkav ve yiizeyi
daireseldir. Her iki havanelinin ezme kolu tutma kolundan
uzundur. Ezme koluyla tutma kolunun kesistigi kisimda
kazima ¢izgi ile verilmis tek yiv bulunmaktadir (Kat.
no. 19-20). Bu havanelleri s1g havanlarda kullanilmig
olmalidir. Kat. no. 19 ve 20 birbirine yakin érneklerdir
ve benzer ozellikler gostermektedir. Ancak kat. no. 19
boyut olarak 20 nolu havanelinden kiigiiktiir. Bu eserlerin
benzerlerine Ephesos’da rastlanilmistir (Quatember,
2010, taf. 279, B-MI 20). Kat. no. 19 ve 20 MS 2.-3.
ylizyila tarihlenmistir.

Fotograf 9. Havaneli, kat. no. 18: Tip 1; kat. no. 19-20: Tip 2 /
Pestle, cat. 18: Type 1; cat. no. 19-20: Type 2
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Tabak ve Kapak
Ince cidarli olan tabaklar kaliteli kaplardir. Havanlara
gore kullamim alan1 degismektedir. Mutfaklarda,

hamamlarda ve gymnasiumlarda servis kabi olarak
kullamlmiglardir (Yildizli, 2022, s. 97, 138). Tanriya
sunu yapilirken veya cenaze torenlerinde Glen kisinin
ardindan sunulan yiyecekler ve iceceklerin adanmasinda
tabaklar tercih edilmistir (Yildizli, 2023a, s. 959).
Pigmis topraktan yapilan Orneklere gore daha agirdir.
Ancak yine de giinlik yasamda insanlar tarafindan
kullamim gormiistiir. Burada 1 tabak ve bu tabaga ait
kapak degerlendirilmistir (Kat. no. 21-22) (Foto. 10).
Kat. no. 21 bir tabaktir ve zarif bir is¢iligi vardir. Disa
cekik agizli, agiz kenarlar1 yuvarlatilmis, oval gévdeli
ve halka kaidelidir. Tabagin ag1z kenarinda dort tutamak
yer almaktadir ve bu tutamaklarin tizerinde ikiser delik

acilmigtir. Bu deliklerin islevsel oldugu ve muhtemelen bu
tabagin tiitsii kab1 olarak kullanilmis olabilecegi tahmin
edilmektedir. Tutamak kenarlar1 da sekillendirilmistir.
Agzin i¢ yliziinde kapak yuvasi vardir ve kapagin biiyiik
boliimii saglamdir (Kat. no. 22). Kapakli tas tabak drnegi
pek ele gecmemigtir. Dairesel formda olan kapagin
ortasinda bir kulp yer almaktadir. Ayrica kapagimn {ist
ylizeyinde dairesel bir yiv yer almaktadir. Tabak gibi
kapakta ince cidarlidir. Kat. no. 21’in benzerleri Ephesos
ve Amorium’da goriilmiistiir (Quatember, 2010, taf. 276,
M-MI 1; Calik-Ross, 2003, s. 11, no. 34, fig. 1I/5, pl.
11I/7). Benzer 6rnekler yardimiyla tabak MS 3.-4. yiizyila
tarihlenmigtir. Bu yiizyilda da tas kaplarda halen iyi
iscilik goriilmesi bakimindan bu tabak ve kapak énemli
bir buluntudur.

Fotograf 10. Kat. no. 21, 22 tabak ve kapak, MS 3.-4. yy. / Cat.
no. 21, 22 plate and lid.

Tekne

Antik Cag’da yaygin olarak kullanilan tekneler, mermer,
pismis toprak ve metalden yapilmistir. Helenistik ve
Roma Doénemi’nde tekneler yogun olarak kullanilmistir
(Cevizoglu, 2008, s. 284, Eroglu, 2019, s. 78). Tekneler
domestik alanlarda, kamu binalarinda ve kutsal alanlarda
gorlilmektedir. Bu teknelerin i¢ine su konulmaktadir.
Isliklerde sarap veya zeytinyagmin preste ezilmesi
strasinda biriktirme kab1 olarak da bu kap kullanilmistir.
Ayni zamanda islikte iizimiin veya zeytinin iginde
ezilmesinde de teknelerin kullanildigi bilinmektedir.
Cortlerin asag1 ¢okmesi ve ylizeyde biriken sivilarin
baska depolama kaplarina aktarilmasi sirasinda araci
bir kap olarak islev gérmiistiir. Neapolis’de zeytinyagi
isliginde goriilen tekne, in-situ halde ve kullanim
durumunu gosterir sekildedir (Bulut, 2005, s. 193, res.
4). Kat. no. 23 ve 24 miize bahgesinde sergilenmektedir
(Foto. 11). Kat. no. 23 gri damarlt mermerden yapilmis
ve ince grenlidir. Diiz agizli, oval gdovdeli ve halka
kaidelidir.
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Agiz kenarinda karsilikli iki tutamak yer almaktadir. 47
cmyiikseklige, 55 cm agiz ¢apina sahiptir. Kabin i¢ yiizeyi
ve dig ylizeyi zimparalanmistir. Bu kap muhtemelen
hamamda kullanilmistir. Kat. no. 24 beyaz mermerden
yapilmis ve ince grenlidir. Yiiksekligi 54 cm, agi1z capi
109 cm ve kaide ¢ap1 81 cm’dir. Buradan da anlagilacagi
tizere oldukca genis bir kaptir. Agz1 kenari diiz fakat hafif
yuvarlatilmistir. Oval govdeli ve halka kaideli teknede
akitma deligi goriilmektedir. Bu akitma deligi govdenin
alt bolimiinde yer almaktadir. Tekne iginde ezilen
lizimiin suyu veya zeytinin yagi buradan baska kaba
aktarilmigtir. Bu teknede daha ¢ok tliziimiin ezildigi ve
sira haline getirildigi diisiiniilmektedir. Biiyiik boyutlu bu
teknenin sabit bir alanda durdugu ve birden ¢ok islem i¢in
kullanilmis olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Kat. no.
23 tutamakli iken Kat. no. 24 tutamaksiz bir teknedir. Her
iki eserinde mermeri kalitelidir. Bu 6rneklerin benzerleri
Kerameikos ve Myrina’da goriilmiistiir (Kessler, 2016,
kat. OST 43; Cekilmez, Ozver ve Aydogmus, 2018, s.
256-257, kat. no. 38). Myrina drnegi geg tarihlidir. Kat.
no. 23 MS 1.-3. yiizyila ve kat. no. 24 MS 3.-5. yiizyila
tarihlenmistir.

Fotograf 11. Kat. no. 23, 24 tekne / Cat. no. 23, 24 basin.

SONUG

Bu c¢alismada 24 adet tas kap degerlendirilmistir.
Bunlarin yedisi alabastron, onu havan, iigii havaneli,
ikisi tekne, biri tabak ve tabaga ait kapaktir.

Alabastron MO 3. binde ortaya ¢ikmis olup, kiigiik
degisikliklerle Helenistik Donem sonuna kadar varligini
stirdiirmiistiir. Bu donemden sonra mermer 6rneklerine
¢ok az rastlanilmistir. Helenistik Donemde pismis
topraktan yapilan unguentariumlarin yayginlagsmasi
ve ayni isleve sahip olmasindan kaynakli form islevini
kaybetmis olup, iiretiminin neredeyse durdugu bir
siirece girmistir. Anadolu’da MO 7.-1. yiizyil arasinda
bu form insanlar tarafindan tercih edilmistir. Pismis
topraktan yapilan alabastronlara gore alabasterden
yapilanlar kokuyu daha ¢ok korumus ve bundan dolay1
da insanlar tarafindan talep edilen bir iiriin olmustur.
Burada degerlendirilen alabastronlarin yapist Misir,

Mustafa YILDIZLI

Yunan ve Bati Anadoluiiretimine dair izler tasimaktadir.
Ayrica bu formlarin Attika tipi alabastronlar1 yansittigt
g6zlemlenmis olup, bu eserlerin ithal veya yerelde taklit
iirlinler olabilecegi de goz oniinde bulundurulmustur.

Kat. no. 1 ve 2 Arkaik Doneme; kat. no. 3, 4 ve 5 ise
Klasik Doneme tarihlenen alabastronlardir. Ancak bu
formlar Arkaik Donemin devami niteligindedir. Kat. no.
6 ve 7 Helenistik Déneme tarihlenmistir. Anadolu’da
alabastronlarin ithal edildigi gibi yerel {iretimin de
yapildig1 diisiiniilmektedir. Bu donemlerde formlarin
boyu bazen kisa bazen de uzun yapilmistir. Genel
olarak giinliik yasamda insanlarin yanlarinda rahatlikla
tagiyabilecegi boyutlarda iiretiminin yapildig: tespit
edilmistir. Bu form giinliik yasamda koku ve kremlerin
konuldugu sise olmasinin yani1 sira cenaze islemlerinde
Olinlin hos kokularla o6teki diinyaya ugurlanmasi
sirasinda ve gomiilme esnasinda mezara 6li armagani
olarak da birakilmistir.

Havanlarin boyutlar1 ve derinlikleri kullanim alanlarini
farkli kilmaktadir. Bu g¢alismada degerlendirilen
havanlar s1g ve derin olmak iizere iki ana gruba
ayrilmistir.  Kiigiik boyutlu olanlar evlerin veya
saraylarin ~ mutfaklarinda, saglik merkezlerinde
(asklepionlarda ilag ve krem yapiminin yani sira
yaralilarin ~ tedavi  edilmesinde), boyahanelerde
(porphyrobapheion’da elde edilecek boyalar1 toz
haline getirmede); kozmetikte (parfiim ve krem gibi
tiriinlerin  hazirlanmasinda); cam yapiminda (kirik
camlart eriterek yeni cam iirlinlerin yapilmasinda);
nekropollerde (6liiniin  ardindan yapilan cenaze
torenlerinde ve mezarlara Olii armagani olarak
birakilmakta) ve tapinaklarda (ritiiel uygulamalarinda
ve tapmaga birakilan adak esyalar1 arasinda yer
almakta) havan kullanilmistir. Derin olan o6rnekler,
atolyeler ve diikkanlarda (zeytin islikleri, demirci
atolyeleri, kuru gidalarin satildigr diikkanlarda),
agoralarda, saraylarda, evlerde ve nekropollerde
ihtiyaca gore yerini almigtir.

Havaneli genel olarak havanlarla birlikte kullanilan
ezme ve dovme aletidir. Bu tastan (mermer ve diger
tas tiirlerinden), ahsaptan ve metalden yapilmaktadir.
Bu ¢alismada 3 havaneli degerlendirilmistir. Konik
ve biikiilmiis parmak formlu olmak tizere iki gruba
ayrilmistir. Konik form Neolitik Dénem’den itibaren
kullanilmaktadir. Bu konik forma Arkaik Dénem’de
yatay bir tutma kolu eklenmistir ve literatiire biikiilmiis
parmak formu olarak ge¢mistir. Helenistik ve Roma
Dénemi’nde bu form yaygin olarak kullamilmistir.
Kabuklu ve taneli bitkileri ezmede ve dovmede;
mutfakta tuz, sarimsak, nane, kisnis, rezene ve
biber gibi {iriinleri ezmede ve sos yapiminda; tip ve
kozmetikte (ilag, merhem, kem ve parfiim yapiminda)
ve boya yapiminda havanelinden yararlanilmistir.
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Tabak havanlara gore ince cidarli ve kalitelidir. Tabaklar,
mutfakta, hamamda ve gymnasiumda servis kabi
olarak islev gormistiir. Tanriya sunuda veya cenaze
torenlerinde dlen kisinin ardindan hazirlanan yiyecekler
ve igeceklerin adanmasinda tabaklar tercih edilmistir. Bu
kullanimlarinin yani sira tiitsli kab1 olarak da tabaklarin
kullanildig1 diisiintilmektedir.

Tekneler Antik Cag’da mermer, ahsap ve metalden
yapilmis ve kullanilmistir. Burada iki tekne incelenmis
olup, ikisi de mermerden yapilmigtir. Bu tekneler
biliyiik boyutludur ve agir olduklari i¢in kullanildig:
yerlerde sabit durduklari diistinilmektedir. Hamamlarda,
isliklerde ve atdlyelerde ihtiya¢ dogrultusunda kullanim
gormustir.
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KATALOG®
Kat. No. 1 AC. 3.1 cm
Form Alabastron
Fotograf 2 Yiik. 23.7 cm
M. Env. No. 2008-2 Genislik Malzemesi Gri mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MO 650-480
Kat. No. 2 A.C. 2 cm
Form Alabastron
Fotograf 2 Yiik. 6.4 cm
M. Env. No. 5.51.73 Genislik Malzemesi Alabaster
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih
Kat. No. 3 A.C. 4.8 cm
Form Alabastron
Fotograf 2 Yiik. 19.8 cm
M. Env. No. 8.38.99 Genislik Malzemesi Alabaster
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. 0.5 cm Tarih MO 5.-4.yy
Kat. No. 4 A.C. 4.5 cm
Form Alabastron
Fotograf 3 Yiik. 10.5 cm
M. Env. no. 2006/397 Genislik Malzemesi Alabaster
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MO 4. ylizyihin ikinci
ceyregi
Kat. No. 5 A.C. 3 cm
Form Alabastron
Fotograf 3 Yiik. 6.6 cm
M. Env. no. 2006/398 Genislik Malzemesi Alabaster
M. Gel. Sekli Satm alma C. Kal. Tarih MO 4. yiizyihn ikinci
ceyregi
Kat. No. 6 A.C. 2.9 cm
. Form Alabastron
Fotograf 3 Yiik. 133 cm
M. Env. no. 2006/396 Genislik Malzemesi Alabaster
. . MO 4. yiizy1lin sonlari-
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MO 3. yiizyil bast
Kat. No. 7 A.C. 5.6 cm
Form Alabastron
Fotograf 3 Yiik. 21.5cm
M. Env. no. 21.63.94 Genislik Malzemesi Alabaster
. . MO 4. yiizyilin sonlari-
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. 0.5 cm Tarih MO 3. yiizyil bast
Kat. No. 8 A.C. 12.8 cm
Form Havan
Fotograf 4 Yiik. 39cm
M. Env. no. 5.14.73 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 9 cm Tarih MO 1. yiizyl ile MS 1.
yiizyil araligi

5 Kat. No.: Katalog Numarasi; A. C.: Agiz Cap; Yiik.: Yiikseklik; M. Env. No.: Miize Envanter Numarasi; M. Gel. Sekli: Miizeye
Gelis Sekli; K.C.: Kaide Cap1; C. Kal.: Cidar Kalinlig1
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Kat. No. 9 A.C. 11 cm

Form Havan
Fotograf 4 Yiik. 2.6 cm
M. Env. no. A.1010 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 5.4 cm Tarih MS 2.-3.yy
Kat. No. 10 A.C. 7 cm

Form Havan
Fotograf 4 Yiik. 5.1 cm
M. Env. no. A.2496 Genislik Malzemesi Alabaster
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 4.2 cm Tarih MS 2.-3.yy
Kat. No. 11 A.C. 16.8 cm

Form Havan
Fotograf 5 Yiik. 12 cm
M. Env. no. 2.6.78 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 10.6 cm Tarih MS 3.-4. yy
Kat. No. 12 A.C. 15.4 cm

Form Havan
Fotograf 5 Yiik. 14.2 cm
M. Env. no. 2014-80 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 14.8 cm Tarih MS 3.-4.yy
Kat. No. 13 A.C. 26 cm

Form Havan
Fotograf 6 Yiik. 8.5 cm
M. Env. no. A.2503 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 13.4 cm Tarih MS3.-4.yy
Kat. No. 14 A.C. 24 cm

Form Havan
Fotograf 6 Yiik. 11.1 cm
M. Env. no. 14.25.73 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma K.C. 12.4 cm Tarih MS 4.-5. yy
Kat. No. 15 A.C. 68 cm

Form Havan
Fotograf 7 Yiik. 452 cm
M. Env. no. 2010-705 Genislik Malzemesi Kireg tast
M. Gel. Sekli C. Kal. 5.5cm Tarih MS 4.-6. yy
Kat. No. 16 A.C. 45 cm

Form Havan
Fotograf 8 Yiik. 30 cm
M. Env. no. - K.C. 30 cm Malzemesi Kireg tast
M. Gel. Sekli C. Kal. 54 cm Tarih MS 4.-6. yy
Kat. No. 17 A.C. 51.5cm

Form Havan
Fotograf 8 Yiik. 37 cm
M. Env. no. - K.C. 30.5 cm Malzemesi Kireg tas1
M. Gel. Sekli C. Kal. 0.5 cm Tarih MS 4.-6. yy
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Kat. No. 18 A.C.

Form Havaneli
Fotograf 9 Yiik. 8 cm
M. Env. no. 4.26.99 Genislik 3.8 Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MO 1.yy-MS 1.yy
Kat. No. 19 A.C.

Form Havaneli
Fotograf 9 Yiik. 9.5 cm
M. Env. no. 36.17.73 Genislik 3 cm Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MS 2.-3.yy
Kat. No. 20 A.C.

Form Havaneli
Fotograf 9 Yiik. 173 cm
M. Env. no. 3.31.94 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MS 2.-3.yy
Kat. No. 21 A.C. 13.7 cm

Form Tabak
Fotograf 10 Yiik. 4.5 cm
M. Env. no. 2001-271a K.C. 8.5 cm Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. 0.5 cm Tarih MS 3.-4.yy
Kat. No. 22 Capy 13 cm

Form Kapak
Fotograf 10 Yiik.
M. Env. no. 2001-271 T. Gen. 2.9 cm Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. Tarih MS 3.-4. yy
Kat. No. 23 A.C. 55.5cm

Form Tekne-Kurna?
Fotograf 11 Yiik. 47 cm
M. Env. no. 2009-21 Genislik Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli Satin alma C. Kal. 6.1 cm Tarih MS 1.-3.yy
Kat. No. 24 A.C. 109 cm

Form Ezme Teknesi
Fotograf 11 Yiik. 54 cm
M. Env. no. - K.C. 81 cm Malzemesi Mermer
M. Gel. Sekli - C. Kal. 2.5cm Tarih MS 3.-5.yy
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Zeynep iINAN OCAK*

OzET

Istanbul Kadikdy’de Marmara Universitesi Goztepe Yerleskesi ile Atatiirk Fen Lisesi’nin kuruldugu alanda, yakin
bir ge¢mise kadar varligini siirdiirmiis, son donem padisahlarindan V. Murad’in av koskii ya da sultan saray1 olarak
hafizalarda yer edinmis bir sultan ¢iftligi bulunmaktaydi. Her ne kadar giinimiiz yogun kentsel dokuda kaybolmus
olsa da ge¢miste bu alan Kurbagalidere Ciftlik-i Hiimayun olarak gegen, Kurbagalidere kenarindan baglayip Fikirtepe
Hoytiglinlii kapsayan genis bir kirsal arazinin parcasidir. Bu arazinin Kurbagalidere kenarinda ilk ¢iftlik diizeni
olusturulmus; ardindan V. Murad’in (1840-1904) sehzadelik doneminde bu ¢iftlik alanindan yaklasik ii¢ kilometre
uzaklikta Fikirtepe’de yeni bir ¢iftlik alan1 kurulmustur. Cevre duvarlariyla tanimli bu ¢iftlik alaninda, ahsap saray
olarak tanimlanabilecek kosk ve kasirlar bulunmaktadir. Alanin tarihsel ge¢misine bakildiginda, ciftligin 6zgiin
smirlar1 1950’lere kadar korunurken, icerisindeki bir¢ok yapr yikilmistir. Hizla etkinligi gosteren imar hareketleri
kapsaminda, ¢iftlik ¢evresi yapilarla dolmustur. 1960°larda ¢iftlik alaninin egitim yerleskesi olarak kullanilmasiyla,
yeni yapilagmalar ¢iftligin i¢inde de baglamistir. Bu tarihlerde donemin koruma orgiitii tarafindan korunmasi yoniinde
karar1 olmasina ragmen, ana kosk yiktirilmistir. 1980°lerde, ¢evre duvarlarinin miidahale gérmesiyle ¢iftligin iist
Olcekteki varligr kentin yeni dokusunda kaybolmustur. Giinimiizdeki karsiligi kiiltiirel peyzaj olan, igerisinde
dogal ve kiiltlirel degerlerin bir arada oldugu bu ¢iftlik alanindan geriye yalniz hamam ve ismini verdigi sokaklar
kalmistir. V. Murad Av Koskii’niin ¢ok da uzak olmayan bir gegmiste kaybolusu, kartografik bir okuma olarak hava
fotograflarindan takip edilmektedir. Bu ¢alismada bu okumaya dayanarak, bir sultan ¢iftliginden egitim yerleskesine
doniisiim siireci ele alinmaktadir. Calismanin odaginda ise bir sultan saraymnin bile korunamamasinin arkasindaki
sebeplere dikkat ¢cekilmektedir.
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ABSTRACT

In the 19th century, several imperial farms (¢iftlik) were established as private landed properties owned by the sultans.
These farms included both natural landscapes and constructed properties, such as grand mansions and pavilions.
Despite the establishment of many imperial farms, particularly on the Kadikoy side, traces of these farms have been
lost in the modern urban environment. One notable example of imperial farms is Kurbagalidere Ciftlik-i Humayun,
which consisted of mansions built at different times. The first mansion was constructed near Kurbagalidere, followed
by new properties established by Sultan Murad V (1840-1904) on a topographically elevated site now known as
Fikirtepe. This area is currently within the boundaries of Marmara University Goztepe Campus and Atatiirk High
School of Science. According to the inspection, the area had experienced prolonged neglect. By the 1960s, the assets
were demolished one by one, and rapid urbanization transformed its surroundings. Although the original boundary
of the farm remained intact until the 1970s, its pattern had disappeared from the urban view by the 1980s. Today,
only the bath, which has undergone controversial restoration, and some wall fragments remain from this farm area,
where natural and cultural values once coexisted. The changes and eventual disappearance of this imperial farm can
be traced through aerial photographs. This study, based on cartographic information, examines the transformation
process from an imperial farm to an educational campus. It explores the reasons behind the failure to preserve even
a sultan’s palace.

Keywords: Murad V, Fikirtepe, Sultan Palace, Hunting Lodge, Conservation.



107

SULTAN CIFTLIGINDEN EGITIM YERLESKESINE DONUSUM, V. MURAD AV KOSKU

GiRiS
“Ol Saltanatin Yeller Eser Simdi Yerinde”!

Sultan V. Murad, Osmanli siyasi tarihinde saltanati en kisa
stiren padisah olmasit bir yana, ¢izdigi entelektiiel imaju,
masonlugu se¢mesi gibi doneminde bile bilinenden farkl
ilging yonleriyle karsimiza cikmaktadir. Once akli dengesinin
bozulmasi iddiastyla tahtan indirilir, sonrasinda iyilestigi
bilinse de saltanata geri donemez. Kendisinden sonra tahta
gecen kardesi Sultan Abdiilhamid tarafindan hastalig
bahane edilerek gozlerden 1wrak tutulur, goriniirlikleri
kaybettirilmeye ¢aligilir. Bu siiregte, V. Murad ailesiyle
birlikte 1876’dan 6liimii 1904’e kadar Ciragan Sarayi’nda
fiili hapis hayati yasar. Hatta hayattayken gordiigli tutum,
oldiigiinde de devam ettirilir. V. Murad olmasi gerekenden
farkl bir uygulama ile defnedilir.?

V. Murad’in hayati, yasadigi dosnemde unutulan, unutturulan
bir sultan hikayesi olarak okunabilir. flging olan, gecmisin
bir uzantisi olarak bu hikaye devam eder ve giinlimiize
gelinceye kadar kendisiyle iliskilendirilebilecek bir¢ok
unsur zaman igerisinde kaybolur. V. Murad av kogskii ya da
saray1® olarak anilan ¢iftlik alami dahi, son elli yil igerisinde
giinlimiiz haritalarindan silinir. Duvarlarla ¢evrili ¢iftlik

alanindaki ahsap iki kosk ve servis yapilart yikilir, yiktirilir.
Bu alanda egitim yerleskesi kurulur. Ozgiin sinurlari,
giinlimiizde Kadikdy Fikirtepe Bolgesi’'nde, Marmara
Universitesi Goztepe Merkez Yerleskesinin ve Atatiirk
Fen Lisesi'nin altindadir. Bu alandan, yalnizca hamam
(tartigmali bir restorasyon gecirmis)* ve ciftligin gevre
duvarlarinin bir boliimii (disaridan algilanmasi zor nitelikte
ve azlikta) disinda geriye tanik olabilecek herhangi bir sey
kalmaz. Sonugta, gecmisi her ne olursa olsun bir “sultan
saray1” kaybedilir.

20. yilizy1l ortasma gelinceye kadar ciftlik, Fikirtepe’nin
genig diizliikleri icerisinde, duvarlarla cevrili yesil bir
alan olarak kendini gostermektedir (Foto. 1,2). Ancak
panoramik goriintiilerde gbze ¢arpan saltanata ait bu alana
dogrudan odaklanan bir kare bulmak zordur. Bu noktada
ciftlik alanini1 yakindan goriilmesi, sinirli olsa da mimarisine
iliskin bilgiler elde edilmesi ve alanda yasanan degisimlerin
saptanmasi hava fotograflariyla saglanir . Ama diger tarafta
akillarda su soruyu birakir; bosluk olarak tanimlanabilecek
bir kirsal peyzajin igerisinde tek bir yapilasma olarak
gbze ¢arpan bir “sultan saray1” nasil olur da yogun kent
dokusunda kaybolur.

Fotograf 1. Kadikdy’iin genel bir goriiniimiinde, en solda genis diizliikklerin arasinda
goze ¢arpan, duvarlarla ¢evrili V. Murad ¢iftlik alan1 / In the general view of Kadikéy,
on the far left, the imperial farm of Sultan Murad V surrounded by walls, standing out

among the wide plains (AAE).

Késkii’niin yikim sonrasi fotografinin arkasinda yazilidir.

Ziya Pasa (1829-1880)’nin “Terkib-i Bend V” adli gazelinde yer alan bu misra, Taha Toros Arsivi’nde yer alan V. Murad Av

V. Murad’dan sonra saltanatin basina gegen kardesi Abdiilhamid tarafindan, sultan iyilesse de biiyiik bir unutturma politikasina

maruz birakilir. Hatta bu politika, V. Murad’in ailesiyle birlikte yasami boyunca Ciragan Sarayi’nda hapis hayatin1 yasamasina, bir
sultan olarak 6lmesine izin verilmedigi, vasiyetinin bile yerine getirilmedigi bir sansiire neden olmustur. Detayli bilgiler i¢in Eldem,

2005; Giimiis, 2019.

3 Ciftlik alanindaki ahsap yapi referans almarak Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nda (GEEAYK), “V. Murad
Koskii” olarak, giiniimiizde ise koruma kurulu arsivinde “Av Koskii” olarak tanimlanir. “V. Murad’in Saray1” olarak da tanimlandig1
bilinmektedir (Ekdal, 2005, 354). Bu alan, Dogan Kuban’in (2001) tanimlanmasina gore bir ahsap saraydir.

4 URL-I.
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Fotograf 2. Kurbagalidere tarafindan ¢ekilmis bir fotografta, duvarlarla cevrili ¢iftligin gériintimii / View of the farm in a photo taken

from the Kurbagalidere (1AE, 1890-1895).

Sultan saray1 olsa bile kaybedilmesinin 6niine gecemeyecegi

sorunlar, geleneksel ahsap mimariyi korunmanin
zorluklartyla iligkilenmis olabilir. Konuyla ilgili Dogan
Kuban’in (2001) elestirisine yer vermek gerekirse, Osmanli
saray1 deyince akla hep kagir olanlar gelir ama aslinda sayisi
animsanmayacak seviyede -Sultan Murad’m av kdski gibi-
Osmanl iist kademesinin yasadig1 birgok ahsap konut vardir.
Kuban’a gére bu yapilarin korunamamasi konusunda ahsap
olmalarmin etkili olup olmadig1 bilinmez. Ancak “tiimiiyle
yok oldugu, genelde yerleri isgal edildigi ve dolayisiyla
arkeolojik aragtirma yapmak olasilifi olmadigi ve bu
yapilara iligkin degil cephe kesit, plan tiiriinden geometrik ve
sayisal bilgi gorsel malzeme bulma sans1 da hemen hemen
olmadigs i¢in Istanbul’un yok olan saray mimarisinin tarihi

5

rekonstriiksiyonu uzun ¢alismalar” gerektirir (Kuban, 2001,
15). Oyle ki ahsap mimarinin hizla kaybedilmesi karsisinda
Reha Giinay (2021; 8) geriye doniik pismanliginmi “keske
sokak fotograflarimi gekseydim” diyerek paylasmaktadir.

Kaybedilen ornekler, giiniimiizde ahsap mimari ile ilgili
caligmalarin bastan eksik olmasi kabuliinii de beraberinde
getirmektedir (Saner, 2008, 65). Nitekim Kurbagalidere
Ciftlikleriyle ilgili bilgi de smirlidir. Diger tarafta ise giincel
mevzuat kapsaminda’, 6zgiin konumu uygun olmasa
da bagka bir konumda ihya adiyla taklit binalarn ortaya
cikmasma imkan verildigi koruma ortaminda, bilginin
bilimsel koruma ilkeleri ile ¢elisen amaglarla kullanilmasi
rahatsiz edicidir.

922 sayili ilke karar1 (2018) kapsaminda, herhangi bir nedenle yok olan tescilli cami, mescit ve tiirbelerin, kiiltiirel mirasin yasatilmasimnin

saglanabilmesi amaciyla rekonstriiksiyonun, 6zgiin konumu uygun degilse bile kaybolan yapinin yakin ¢evresinde bir parselde yapilmasi
uygun goriilmektedir. Her ne kadar karar kapsamindaki yapilar siirlt goziikse de bu kararla 6zgiinliik degeri dikkate alinmadan ve gecerli
nedenlere dayandirilmadan rekonstriiksiyonun niiniin agilmasi bilimsel koruma ilkeleriyle ortiismemektedir (Resmi Gazete, 2018).
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Ancak neyin korunmasi konusundaki bu bulaniklikta,
eskisini yeniden diriltmeye niyetlenmeden c¢iftlik
alanin tarihsel siirecini irdelemek, V. Murad
Sarayr’nin varhigma iliskin yalnizca tarihe not
diismek bile bir koruma eylemi sayilabilir.

Gecmisteki yasal siirece bakildiginda iilkemiz
koruma tarihinin arkeolojik eserlerden anitlara
uzanarak gelisen kapsaminda, ahsap yapilarin 6zel
bir 6rnek olmadig1 miiddet¢e korunmasi uzun yillar
giindemde olmamistir. Geleneksel ahsap konutlar,
koruma yasalar1 kapsamina en ge¢ girenlerdendir.
Kagir anitsal yapilarin da korunamadigi ornekler
mevcuttur. Ancak ahsap mimari, tim varliklarin
igerisinde en erken kaybedilenlerdendir. Saner’in
(2008;87) dedigi gibi ahsap mimari, bir yoniiyle
“geciciligin bedelini” 6demektedir. 1960’11 yillardan
itibaren gazetelerde “bir tarih kiil oldu” diyerek ahsap
konaklarin, yalilarin yanginlarda kaybedildigine
iliskin sik¢a karsilasilan haberlerle karsilasilir (Saner,
2008, 64). Ancak yangin sebebiyle kaybedilmemis V.
Murad Av Koskii’nii konu edinen haber, bir noktada
digerlerinden farklilasmaktadir (Sek. 1). Erken bir
tarihte “sivil mimari tarihimizin Onemli yapis1”

Sekil 1. Yasal yolla yikildigi iddia edilen Sultan Murad’in tarihi
koskiiyle ilgili gazete haberi, 2 Mayis 1964 Yeni Sabah Gazetesi /
Article from the Yeni Sabah Newspaper on May 2, 1964, regarding
the alleged lawful demolition of Sultan Murad V's historical
mansion (KVKKA).

‘ntermnpmren?mx“°

_Feren
fotnl Cuddest Terkos & Beyosln
oz 44727 =
MO e 2 r‘ﬁﬂ‘”S Egk
Yeni Sabal (istanbul)

Sultau Murad’in
tarihi koskiinii
hazine satmig

—~———"_ Birkag gun once gszetemizle,
Fikivtepe'de  Sultan  Murad’a
ail tanihl gv kdskuntn yikici-
lar: tasafingan villarsk enka~
zinmn satddifimg. yazmustk.

. Bul yaze tGzerine, gazeiemize
kadar gelen bahis Ronusu yiki-
ci: «Ben kogkl gizii yikmadim.
Bu kagkiin bazi hissclerini xa-
hislardan. bir hissesini de- Ha-
zineden salin aldim ve. Kadi-
koy Belediye Subesi Fen Kuru-
lunun 8046 sayth rohsaty dle
yikum, Benim yaph@m i3 ta-
Jmamen kanunidirs. demistir,

Vesaikin de “letkikinden; ta-
rihi Xiymeti haiz av kbskiintin
Hazine tarafindan. satildidy an-
laplmaXktadir,

olarak korunmasi gerektigine iliskin koskle ilgili
koruma karari alinsa da Yeni Sabah Gazetesi’nin 2
Mayis 1964 tarihli haberine gore, Sultan Murad’a
ait tarihi av kogki “yikicilar” tarafindan yikilmigtir.®
Yikict “Ben koskil gizli yikmadim. Bu kdskiin bazi
hisselerini sahislardan bir hissesini de Hazineden
satin aldim ve Kadikdy Belediye Subesi Fen
Kurulunun 8046 sayili ruhsati ile yiktim. Benim
yaptigim ig tamamen kanunidir.” seklinde savunmada
bulunmustur. Kara mizah olarak sayilabilecek bu
haber, koruyamamanin temelinde anitsal- sivil
mimari ya da ahsabin gegiciligi meselesi degil, ¢ok
daha derin bir konuyu; korumanin igsellestirilememe
sorunu oldugunu gdsterir.

Taha Toros Arsivinde yer alan fotograflar (Foto.
3), bu kaybedilisin gorsel tanikligini olustururken,
arkasina yazilan Ziya Pasa’nin misras1 V. Murad’in
kisa ve unutulmus hayat1 gibi ona atfedilen mimari
eserlerin silirecini Ozetlemektedir: “Ol saltanatin
yeller eser simdi yerinde”. Ayn1 misra kullanilarak,
bu makalede V. Murad’a atfedilen bir¢cok isimle
karsimiza c¢ikan ¢iftligin kaybedilis siireci ele
alinmaktadir.

Fotograf 3. “Ol saltanatin yeller eser simdi yerinde” notuyla
V. Murad Késklerinin yikimi sonrasi alandan goriintimler /
Views after the demolition of Murad V's Hunting Lodge with
the note “The winds of his reign yet blow in this place” (Taha
Toros Arsivi)

% 1954°de donemin koruma &rgiitii GEEAYK tarafindan bu karar almmustir. 1973°de ¢ikarilan 1710 sayili Eski Eser Kanunu’na kadar,
anitsal yapilar odaginda koruma caligmalart yiiriitiilmiis, yasa sonrasinda anitlarin ¢evresiyle korunmasi; alan 6lgeginde korumada
sivil mimarlik 6rneklerinin de korunmasi konusu tanimlanmistir. Yasa 6ncesindeki donemde istisnai 6rneklerin korunmasi giindeme
gelmis ancak geleneksel ahsap mimarinin korunmasi i¢in biitlinciil bir tarif bulunmamaktadir.
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Bir sultan sarayinin ¢ok da uzak olmayan bir gegmiste
kaybolusunu anlatmay1 amaglayan bu ¢aligma kartografik
bir okuma olarak, hava fotograflar1 iizerinden c¢alismanin
odak noktasi olan ¢iftlik ve yakin ¢evresinin doniigiimiinii
izler.” En erken 1937 yilina tarihlenen eski hava fotograflari
tizerinden, 6nceki yillarin takibi ise eski haritalar kullanilarak,
alanin degisim siireci kent 6lgeginde yasanan dinamiklerle
anlatilr. Ozellikle ilgili kurum arsivlerinin ve yazili
kaynaklarin yetersiz oldugu noktada hava fotograflarinin
karsilagtirllmas1 yoluyla iist Olgekte bu alan ve yakin
cevresinde yasanan degisimlerin tespiti saglanmaktadir.
Ciftligin bilesenlerinin kayiplari, parsel siirlarida yapilan
degisiklikler ve buna bagli olarak alandaki yeni yapilagmalar
referans alarak, hava fotograflariyla bir degisim tablosu
olusturulmustur (Foto. 6).}

Bu anlatiyla Istanbul’'un &nemli bir merkezindeki
kentsel degisim de Orneklenir. Genis sinirlara sahip
sultan ¢iftliginin kaybedilmesi, Kadikdy o0l¢eginde
yasanan degisimlerin bir kesitidir. Ayrica bu doniisiim
sirasinda korumanin yasal ve yonetsel siireglerinin
uygulamaya yansimasinin zorluklarinin gosterilmesi
hedeflenmistir. Tarihsel bu okumada, bir sultan saraymin
bile korunamamasina neden olan gelismelere dikkat
cekilir. Ancak c¢iftligin kaybolmus varligna iliskin
tespit yapilirken, 6zgiiniine iligskin detayli tanimlamadan
kacinilir ve yalnizca 6zet niteliginde ¢iftligin bilesenleri
tanitilir.

V. Murad Av Koskii’niin tarihsel siirecinin anlasilir
kilinmasi i¢in dncelikle arsiv belgelerinde “Kurbagalidere
Ciftlik-i Hiimayun” olarak gegen biri Kurbagalidere
kenarinda digeri ise Fikirtepe tizerinde olan iki giftlik
alant® ile ilgili acgiklik getirilmelidir. Ciftliklerin
kurulmasi siireci hem bu karmasanin nedenini agiklar
hem de dogru tanim yapilmasini saglar. Bu alanlardan
ilki Kurbagalidere kenarindadir. Bu ¢iftlik, 6nce Sultan
Abdiilaziz tarafindan kullanilmis ardindan yegeni V.

Zeynep INAN OCAK

Murad’a birakilmistir. Ancak V. Murad’in dere tarafini
degil, tepelik bir konumda 1865°de yeni koskleri insa
ettirmesiyle ikinci alan olusmustur (BOA, Y.EE.,
22/3; Sehsuvaroglu, 1949, 51). Boylece bu ¢alismanin
odaginda yer alan, Fikirtepe Hoytigii olarak gecen, ilk
alandan yaklasik kuzey yonde ii¢ kilometre uzakliktaki
V. Murad Saray1 kurulmus olur (Lev. 1). Her iki yerde
V. Murad ismiyle anilabilmektedir. Kurbagalidere
denilince dere kenarindaki koskler akla gelse de
aslinda kastedilen yer V. Murad Sarayi’nin bulundugu
yerdir. Bunun tam tersi durumu agiklamalarla da
karsilagilmaktadir.  Ornegin,  Kurbagalidere  ve
Fikirtepe’de bulunan bu iki ¢iftlik alani, 1897 Goltz
Pasa Haritasinda ve Erkan-1 Harbiye Umumiye’nin H.
1327 / M. 1911-12 tarihli Istanbul haritasinda “Sultan
Ciftligi” ve “Sultan Murad Koskii” seklinde tanimlanir.
Kadikdy Ciheti Haritalarinda, farkli bir adlandirmayla
Kurbagalidere kenarindaki alan i¢in “Sultan Murat
Ciftligi”, Fikirtepe’deki ¢iftlik alani ise “Sultan Murat
Koskii” olarak yazilidir (Sek. 2).

Gilinilimiizdeki mevcut kadastral veriler kullanilarak
bahsedilen iki alan tamimlanacak olursa, V. Murad
Av Koskii, Istanbul ili Kadikdy ilgesinde Marmara
Universitesi Géztepe Kampiisiiile Atatiirk Fen Lisesi’nin
alanlar1 icerisinde kalmakta; ciftlikten giliniimiize
ulagan tek yapi olan hamam, iiniversite tarafinda kalan
143 pafta, 1129 ada, 4 parselde konumlanmaktadir.
Kurbagalidere kenarindaki kosklerin bulundugu alan
ise, lizeri kapatilan dereden dolayi bir kism1 Tuglacibagi
Mahallesi igerisinde 2185 ada 15 parsel diger kismi 444
ada 1 parsel iizerinde konumlanmis IETT Isletmeleri
Genel Miudirliigi’niin kullanimindaki garaj ile 2182
ve 2183 ada iizerinde boliinmiis parsellerde yer alan
yapilarin konumuna denk gelmektedir.' Bu alanda
benzer sekilde biitlinselligini, peyzaj degerlerini,
yapilarin1 kaybetmistir. Geriye kalan yalmz kemerli
kagir kapisidir.

7 Harita Genel Miidiirliigii’nden (HGM) alinan gesitli 6lgeklerdeki hava fotograflarinim tarihleri sunlardir: 1937 (3 adet), 1939,1942,
1946, 1950, 1954, 1957, 1958, 1963, 1965, 1966, 1972, 1976, 1982. Fotograflar, cesitli agilarda ¢ekilmistir. Gosterdikleri alanlar
degisiklik gostermekte ve farkli ¢oziiniirliikte olabilmektedir. Ayrica https://sehirharitasi.ibb.gov.tr sitesinde yer alan eski hava

fotograflarindan ve Google Earth’ten yararlanilmistir.

Yalnizdegisimin tespit edildigi yillara aithava fotograflar kullanilmis, benzer durumu gosteren fotograflar elenmistir. Hava fotograflart,

farkli ¢ekilme agilari olsa da yaklasik es 6lgege getirilmis, bunun diginda fotograflara miidahale edilmemistir. Ciftlikteki yapilarin
numaralandirmasi, ayakta oldugu donemlerde sar1 renkle, yikima ugradiginda kirmizi renkle belirtilmistir. Ciftligin duvarlarmdaki
kayiplar da kirmizi ile isaret edilirken, kesin bilinen boliimler diiz ¢izgi ile, kesin olmayan ama miidahale gérmiis olmas1 muhtemel
yerler kesikli ¢izgi ile gosterilmistir. 2023 hava fotografinda ¢iftligin 6zgiin sinirlart sar1 kesikli ¢izgi ile gosterilirken, giiniimiizdeki
parsel siir1 koyu maviyle isaretlenmistir. Insa edilen yeni yapilar ciftlik icindeyse yapilarm dis simirlari, disindaysa parsel/ada

sinirlart mavi ile renklendirilmistir.

Kurbagalidere Ciftlik-i Hiimayun olarak gecen alan “tarla, bostan, tas ocagi ve birtakim arazi” olarak tanimlanir. Bu genis alan

tizerinde koskler yapilmistir. Bunlardan ilki Kadikdy’de Kurbagalidere’de “bir tarafi Kurbagali Dere ve iki tarafi ¢iftlige ait calili
tarla” olarak gegmektedir (BOA, ML. EEM., 1283-13). Baska bir belgede “Kurbagalidere’de kain kasir” olarak, dere kenaridaki
yapidan bahsedilir. Ayn1 belgede ikinci alan ise “Kadi Karyesinde Kurbagalidere {izerinde vaki bulunan kebir kasir” tanimlanir

(BOA, Y.EE., 55-77).

10" Eski kadastral bilgileri ise V. Murad Saray1, 610 ada, 4-5 parseldedir. Dere kenarindaki ¢iftlik ise Eski kadastral bilgileri 608 ada 16

parselde konumlanmaktadir (KBA; KVKKA)
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Literatiirde, V. Murad Ko&skii’'niin mimarisi ile ilgili
siirlt ancak tarihsel siireciyle ilgili zengin bilgiler
sunan caligmalardan bahsedilmesi gerekir. Mimari
belgeleme konusunda tek kaynak Sedad Hakk:
Eldem’in (1954 ve 1974) farkli yaymlarinda yer
verdigi ciftliklerle ilgili ¢izimlerdir. Kendisi de bu
iki alani farkli sekilde anmaktadir. Dere kenarindaki
kogkten “Sultan Murad Ciftligi, Kiiclik Kosk™ olarak
bahseder. Fikirtepe’de yer alan koskil ise “Kayigdagi
yolunda” olarak belirtir. Eldem’in farkli eserlerinde, bu
alanlarda yer alan yalniz ti¢ koskiin belgeleme ¢alismasi
yer bulur. Ancak Fikirtepe’deki ¢iftlik alani ile ilgili
yalniz ana koskiin planit bulunmaktadir. Bu kosklerin

varisinin kendi dilinden yaganmigliklar1 dile getirmesi
acisindan, Edhem Eldem’in aktardigi V. Murad’mn oglu
Selahaddin Efendi’nin giinliigli 6nemli bir kaynaktir.
Eldem’in deyimiyle, Selahaddin Efendi, ‘“hatirlamak
ve hatirlanmak, unutmamak ve unutulmamak” tizere bu
glinligi tutmustur (Eldem, 2019 ve 2021). Hut’un (2009)
makalesinde, V. Murad’in siyasetine taniklik eden koske
iliskin detayli bir kronoloji sunulur. Kadikdy’e iliskin
tanikliklarini aktaran basta Miifid Ekdal (1996 ve 2005)
olmak tizere bir¢cok yazida, V. Murad Av Koskii’nden
bahsedilir. Kadikdy ile ilgili hafizayr sunan baska
calismalarda da kosklere ilgili bilgilere kargilagiimaktadir
(Atilgan, 2012; Erkan, 2022).

Levha 1. Giiniimiiz hava fotografinda ve Kadikdy Ciheti Haritalarinda'' isaretlenen ciftlikler / Imperial
farms marked on today s aerial photograph and Kadikoy Ciheti Maps (Google Earth, 2024; AK, 1926).

e AL

11

Bu gorsel, Kadikoy Ciheti 161, 164, 165 numarali paftalarin birlestirilmesi yoluyla elde edilmistir.
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CIFTLIKLERIN KULLANIMINA iLiSKIN NOTLAR

Osmanl sehzadelerinin kafes uygulamasimin kaldirilmasi
sonrasinda, saltanatin erkek iiyelerinin ikametleri yalniz
veliaht dairesinde sinirli birakilmamus, ayrica kendilerine
tahsis edilen kosk, kasir ve ¢iftliklerde de bulunmuslardir.
Sultan Abdiilmecit’in 6nce kardesi Abdiilaziz’e, ardindan
Abdiilaziz’in sultan oldugunda yegeni V. Murad’a sundugu
yeni hayat, bolgede yeni diizenler alinmasinin Oniinii
acmustir. Boylece Kurbagalidere kenarinda bulunan Sultan
Abdiilaziz’in veliahtlik déneminde kullandigi, ardindan
da Fikirtepe’de V. Murad’in kdsklerinin  bulundugu
alan kurulur. Ekdal’in (1996, 105) deyimiyle bu alanlar
saltanatin erkek liyelerinin “saf ve 0zglir havay1 teneffiis
ettikleri” yerlere doniisiir.

Kartografik olarak bu gelismeler takip edilmeye
calisildiginda, heniiz ciftliklerin kurulmadigi déneme
tarihlenen haritalarda, ¢iftliklerin konumlarinda heniiz
bir yapilagsma olmadig, yalniz topografyanin egriselligini
aktaran izohips ¢izgileriyle tarali oldugu goriiliir
(Sek. 2). Ornegin 1836 tarihli Moltke Haritasi’nda,
Acibadem’de tarafinda 1805 yilinda III. Selim’in
Nisantasi ve ¢evresindeki bir takim yapilagma goriiliirken
ne Kurbagalidere gevresinde ne de Fikirtepe’de bir
yapilasma oldugunun isareti bulunmaz. Yalniz, Kauffer
Haritasinda, Murad ¢iftligine denk gelen yerde “mandra”
yazilidir. Aslinda bu bolgelerdeki yapilagmanin tarihi ¢ok
daha eskiye dayanir. Kurbagalidere’nin bir hali¢ seklinde,
giiniimiizdeki durumundan ¢ok daha genis oldugu, bunun
da korunakli bir liman olusturarak Fikirtepe Neolitik
Yerlesimi’nin 6niinii agtig1 tarih 6ncesi bir gegmis vardir
(Ozdogan, 2023). Zamanla derenin kurumastyla verimli
tarim alanlarina doniigmiistiir. 19. yiizyillda kurulan
ciftliklerde bu alanlardan faydalanircasina bir¢ok firiin
yetistirilerek tarim faaliyetleri siirdiiriilmiistiir. lerleyen
yillarda avlanma, sayfiye amaciyla yapilan birgok konumda
inga edilmis kagir, ahsap kosk ve kasirlar artmastir.

Kirsal  yerlesme olarak  giftliklerdeki  yasantiya
bakildiginda, Sultan Abdiilaziz’in bolgedeki ilk sultan
ciftligi olan Kurbagali Dere’deki ciftligine, giiresmek,
ylizmek ve cirit atmak gibi sportif faaliyetlerde bulunmak
icin gittigi bilinmektedir (Asuero, 2004, 28-29). Bu
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sezonluk kullanimin, diger kosklerde gecen hayatlar
icin de gecerli oldugu disiiniilebilir. 19. yiizy1l sonu 20.
ylizyil basina kadar V. Murad Sarayi olarak tanimlanan
ciftlik alaninda ise sezonluk kullanimdan daha yogun bir
kullanim oldugu goriilmektedir. V. Murad, sultan olacagi
siireye kadar ¢ogunlukla Fikirtepe’dedir ve veliahtlik
doneminde iist diizey biirokratlarla yaptig gizli toplantilar
burada gergeklestirmistir. Ayrica kosklerdeki biiytik
masraflar gerektiren Avrupai tarzda oldugu sdylenen
ziyafetleri tnliidiir (Hut, 2009). V. Murad’in saltanatin
basina gectiginde, ailesiyle beraber Dolmabahge Sarayi’na
taginir ancak ziyaretcilerini kabul mekanlar1 arasinda
Kurbagalidere’yi kullanmaya devam eder (Eldem, 2019,
46).

Bu donemdeki gelismelerden alanin kullanimina iligkin
notlar okunabilir. V. Murad’in kizi Hatice Sultan (1870-
1938) 1870°de ciftlikteki koskte dogmustur (Ekdal,
1996, 114). Oglu Selahaddin Efendi’nin (1861-1915)
dort yasina geldiginde babasmin Kurbagali Dere’deki
ciftliginde toplanan bir heyet karsisinda “bed-i besmele”
adiyla bilinen ve egitimin baslangici sayilan toreninin
gerceklestigi bilinmektedir (Eldem, 2021, 16). V. Murad’in
torunu Ali Vasib Efendi’nin (1903-1983) siinnet tdreni de
koskte yapilmistir (Ali Vasib Efendi, 2005, 65). Doksan
ii¢ glinliik kisa saltanati sonrasinda, tecrit hayati yasadigi
donemde ise Ciragan Sarayi’nda gegcirdiginden, alanin
eskisi gibi yogun kullanimi beklenmemektedir. Ancak
ciftligin 6nemi, Selahaddin Efendi’nin unutulmamak
gayesiyle giin giin yazdigi notlar arasinda, Ozellikle
geemise 6zleminden bahsettigi boliime “Kurbagali Dere”
admi1 vermesinden anlagilmaktadir (Eldem, 2021, 9).

Sultan II. Abdiilhamid’in politikas1 sebebiyle, tahtan
indirildikten hemen sonra V. Murad’in sahip oldugu
gayrimenkullere el konulmus ve hazine-i hassaya
gecirilmistir. Ardindan ¢iftlikler Selahaddin Efendi’ye
verilir. Ancak bu karar sonrasinda hak sahibi olmak
isteyen kizlari itiraz eder ve gergeklesen veraset davalari
sonunda “emlak-1 hakani” olarak vasiflandirilan kasir ve
koskler disinda kalan araziler V. Murad’in kizlarina da
paylastirilir (Hut, 2009, 105).

Sekil 2. Ciftlik alanin haritalardaki gosterimi, sirasiyla; 1819 Kauffer Haritas1, 1839 Moltke Haritasi, 1882 Wharton Haritas1, 1897 Goltz

Pasa Haritasi, Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Haritas1 1911-12, Harita Umum Miidiirligt 1932 Haritasi / The farm area on the historical maps.

T
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Selahaddin Efendi’nin vefatindan sonra kosklerin
bulundugu alanlar sehzadenin oglu Ahmet Nihat
Efendi’ye tahsis edilir (Ali Vasib Efendi, 2005,
130-131). Ancak cesitli sebeplerle ¢iftligin 6zgiin
sinirlarinin zaman igerisinde degistigi goriilmektedir
(Hut, 2009, 103). Ornegin 1911 yilina tarihlenen bir
ifraz haritasi, dere kenarindaki ¢iftlik tarafinda yeni
imar diizenini gosterir (AK, 1911). Bu plan, arazinin
bazi alanlarinin farkli miilkiyetlere birakilmasiyla
gerceklesmis olmalidir. Hatta 1918°e¢ tarihlenen
bir kayda gore, ciftlik arazisinin c¢esitli alanlar1
varislerin izni alinmadan baska kisilere verilmistir
(BOA, ML.EEM., 1283-13). Bu gelismelerle,
bolgenin kirsal alan niteliginin kaybedilmesinin ilk
adimlar1 gergeklesmis olur. Bunlarin disinda kalan
yerler, varislerin kendi mallar1 olarak 6zel miilkiyet
statlistinde kalmistir ve hazineye devredilmemistir.
Cumbhuriyetin ilan1 sonrasindaki siirecte ise miilkiyet
konusunda ikinci bir kriz dénemi yasanmistir.
3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen 431 sayili
“Hilafetin Ilgasina ve Hanedan-1 Osmani’nin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Memaliki Haricine Cikarilmasina Dair
Kanun” kapsaminda saltanat iiyelerinin lilkeden ¢ikis1
ve ancak kadinlarin 1952 yilina kadar iilkeye giris
izninin verildigi siiregte yapilar kullanicisi olmadan
ve atil durumda kalmistir (Bardakei, 2014, 228-9).
1928°de gergeklestirilen bir miizayedede V. Murad’a
ait ve aralarinda sultanin kosklerde kullandig1 birgok
esya satilmistir (Bali, 2007).

V. MURAD AV KOSKU’NUN MiMARi TANIMI

Ciftlik alan1 giinlimiizdeki ¢evre unsurlarina gore
tarif edildiginde, Fahrettin Gokay Caddesi ile paralel
dogrultuda ve caddenin yaklagik 250 metre 6tesinde
kuzeyinde konumlanmaktadir (Foto.4). Duvarlarla
¢evrili bu alan, plan diizleminde yaklasik 65 doniim
biiylikligiinde, kenar boyutlar1 ortalama 200x300
m. olan dikdortgene benzer bir sekle sahiptir. Cevre
duvari dogu yoniinde tek bir hat iizerinde ilerlemez,
yer yer kirilarak kuzeyden giiney kdseye dogru
devam eder. Diger yonlerde ise tek bir dogrultuda
ilerleyerek, duvar hatlar1 birbirleriyle baglanir.
Ciftligin ihtiyaclarindan en 6nemlisi olan suya erisim
konusu, ¢iftligin konumunun seg¢ilmesinde belirleyici
olmus olabilir. Kadikdy’e Kayisdagi yolundan su
saglandigi diisiiniildiigiine, V. Murad Av Koskii’niin
konumu ile Kazim Cegen’in su haritasindaki konumu
anlamli bir kurguyu isaret etmektedir (Cecen, 1984;
Inan Ocak, 2023).

Ciftlige ulasima  bakildiginda, Kurbagalidere
kenarindaki ¢iftlik alanindan egimi asarak gelindigi,
ciftligin gliney duvarinin orta aksina denk diisen bir
yol bulundugu goriilmektedir. Bu yol, gliniimiizdeki
ismiyle Kasr1 Ali Caddesi’dir. ikinci bir yol ise

glinimiizdeki isimleriyle Feneryolu Sokagi’nin
Fahrettin Gokay Caddesi’ne ulastig1 noktadan ¢ikan
Sarayonii Caddesi’dir. 1937 tarihi hava fotografi
iizerinde, numaralar verilerek mimari ve bazi ¢evresel
unsurlarin tanimlandig1 Fotograf 4’de goriilecegi
iizere, bu yol Once c¢iftligin giineybati kdsesine
uzanarak ardindan duvara paralel ilerleyerek ilk yolun
denk geldigi noktayailerler. iki yolun bulustugu nokta,
ana koskiinde orta aksinda hizalanir ve buradan bir
kapiyla ¢iftlik alanindan igeriye giris yapilmaktadir
(K1). Ayni duvar hatt1 iizerinde, en kuzeyde tali bir
kap1 daha oldugu goriilmektedir (K2). Ciftlik alanina
ikinci ana giris, tam tersi istikamette, dogu duvarinin
hemen hemen ortasindan, biiyiik olasilikla ahirlar
olan yap1 blogunun orta aksina hizasina denk diisecek
bir noktadan yapilmaktadir (K3).

Fotograf 4. 1937, 1939 ve 1942 tarihli ¢esitli acilarda c¢ekilmis
hava fotograflarinin birlestirilmesiyle elde edilen gorselde {iistte
¢iftlik alanlar1 ve gevresi; altta ise Sultan Murad Av Koskii ve yakin
cevresi / In the image obtained by combining aerial photographs
dated 1937, 1939 and 1942 taken at various angles, the imperial
farms and environs (top) and Sultan Murad V Hunting Lodge and
its close surroundings (bottom).
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Egimli bir arazide kurulmus c¢iftligin en ylksek
kotuna, bliyiik bir koskiin konumlandig: goriilmektedir.
Diger yapilar ise bu koskiin dogu yoniinde arkasinda
kalacak sekilde konumlandirilmistir. Ekem’in (2018)
caligmasinda yer alan baska ciftlik alanlarina ait
Ozgilin planlar referans alinarak ve arsiv belgelerinde
karsilasilan “kebir kasir, sair kosk, ahir, hamam, terazi,
bostan kapilar1” gibi bilgilere dayanarak tanimlama
yapildiginda, ana kdsk “kasr-1 hiilmayun” ya da av koskii
(1), biiytik yap1 blogu ise “istabl-1 has” yani ahirlar (4)
olmalidir. Ana koskiin disinda, daha miitevazi boyutlarda
ikinci bir kosk (2) ile hamam (5) ve hamama bitisik {ist
ortiisii kaybedildigi anlagilan su haznesi ve terazisi ve
birgok havuz (HI1-6) oldugu gorilmektedir.'” Ayrica
islevi tam olarak tespit edilemeyen (3,6,7) numarali
yapilar, bir masraf defterinde gectigi iizere agalar
dairesi, bahgivan odas1 ve mutfak, kiler gibi yapilar gibi
diger yine servis amagli olarak beklenmektedir (BOA,
Y.EE, 55/77). Buna gore ana kosk ¢iftlik alani i¢erisinde
bagimsiz sekilde konumlanirken, ahir yapilar1 kendine
ait i¢ bir bahg¢e olusturarak, ikinci bir ¢evre duvari
olusturmaktadir.”® Tkinci kosk de benzer sekilde islevi
bilinmeyen iki yap1 ile beraber ahir alanin sinir duvarini
ortak kullanarak, ti¢iincii bir i¢ bahce olusturmakta ve
burada 6zellikle agaglar yogunlasmaktadir. Ozellesmis
bir bahgesi olmadan miistakil olarak konumlanan
hamam ise bu kiimelemelerin hizasinda yer almaktadir.
tanimindan  kac¢inilmakla

Yapilarin  ayrintili

beraber, 19. yiizyilda insa edilmis kosk ve kasirlar
icin yapilacak genel degerlendirmeler icerisinde
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tanimlanabilmesi i¢in dogrulugu kesin bulgulara
dayanan bilgilere yer verilecektir. Eldem’in
belgeleme c¢alismalarinda ana koskiin bir plan
semast yer alir (Eldem, 1954, 111). Bunun disinda
Kurbagalidere kenarindaki kosklerle ilgili daha ¢ok
cizim olsa da Fikirtepe’deki kosklerle ilgili bilgi
bu ¢izimle sinirlidir. Ornegin Eldem (1974; 441),
Kurbagalidere’de belgelemesini  yaptig1  kiigiik
koskiin Abdiilaziz devrinde yeniden canlanan ampir
uislubunda oldugunu, dengeli ve sade bir diizende
oldugundan bahsederken, Sultan V. Murad’in
Koskii’ne iliskin bu tlirden bir degerlendirme de
bulunmaz. Mimarliga ve sanata ilgisi oldugu bilinen
Sultan Murad’in, bu kosklerin yapimi sirasinda
etkili olabilecegine iliskin yorumlar bulunmaktadir.
“Ben Hanedan-1 Osmaniye mensub olmasa idim
mutlak mimar olurdum...” dedigi aktarilan (Ahmed
Saib, 1326/1908, 10) V. Murad’in, kendisine
yaptirdigi sarayin yapildigi donemde hem kullanilan
malzemesiyle hem farklilagmis mekansal donatilar1
ile dikkat c¢ektigi bilinmektedir.”® Ekdal (2005;
353-354)’dan 6grendigimiz kadariyla, Prof. Siiheyl
Unver’in 1927°de yapiy1 incelerken aldig1 notlarda,
kosklerin zevkli sekilde dosendigine iliskin vurgu
yapar. Uslup ozelliklerine deginmeden koskiin
genel ozelliklerine bakildiginda, kagir tugla bir alt
yapt lizerinden ahsap striiktiiriin iki kat yilikseldigi
goriilmektedir. Bu kagir alt yapidan ahsap zemin
kotuna ulasim, dogu ve batiya bakan cephelerine
denk gelen egrisel ¢ift kollu merdivenlerle
saglanmaktadir.

12

Cesitli kaynaklarda ciftlikteki koskler igin biiylik veya kiiciik sekilde tanimlama yapilirken, “av kdskii” ismine agiklamalarda

karsilagilmaktadir. Bilgiler icin Sehsuvaroglu, 1949 ve Ekdal, 2005.

13 Sehsuvaroglu’nun (1949;51) aktarimma gére, Sultan Abdiilaziz’den Kurbagalidere Ciftligini kendisine verilen Veliaht Murad’in
dere kenarindaki yapilart tuttugunu ama kendisine “giizel bir kdsk maiyetine mahsus binalarla, biiyilik bir hamam ve ayrica da av
koskii ismiyle diger bir bina insa ettirmistir ... Kenarlari altin yaldizli ceviz kapilari, billur merdiven parmakliklari ile devrinin giizel
ve zarif binalarindan biri olan kasrin iist katinda veliahdin yatak odasinin iginde bir dus tertibat1 da yapilmist1.”
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Sekil 3. Sedad Hakk: Eldem’in belgeleme calismalarinda yer bulan sultan giftlikleri; Fikirtepe’den yalniz V. Murad Av Koskii plani (en
sol) ve Kurbagalidere’deki yapilardan ana kosk (Eldem, 1954, 111) ve daha detayli sunulan kiigiik koske ait plan ve goriiniis (Eldem,
1974, 440-441) / In Sedad Hakki Eldem s documentation work on the imperial farms including only the plan of Murad V's Hunting
Pavilion (far left) from Fikirtepe, and the main pavilion (Eldem, 1954, 111) and the small kiosk with detailed information (Eldem, 1974,

440-441)from Kurbagalidere.

Diger ahsap kosklerle karsilagtirildiginda plan semasinin
ic sofali plan tipinde degerlendirilebilecek bu koskiin
mimarisi, Eldem’in (1954; 111) tamimlanmasinda yer alan
“sofanin ortasinda karsilikli ve ikiser siitun ile ayrilmig
merdiven yan sofasi ve bir eyvani oldugu ... bu iki kisim
planda aymi sahay1 isgal ettigi... eyvan kismmi On tarafi
islek, pencere tarafi oturmaga mahsus oldugu” bilgilerle
detaylanir (Sek. 3).

Tkinci kosk ve diger yapilarla ilgili herhangi bir belgeleme
calismasi olmadigindan, bunlara iliskin bilgimiz hava
fotograflarinin sundugu goriintiilerle smirhidir. Yapilar
kaybedildikten sonraya tarihlenen hava fotograflarinda
temel seviyesinde kalan kalintilarindan plan semalar1
kabaca okunabilmektedir. Ornegin harem olmasi
beklenen ikinci kosk ana koskten kiiciik boyuttadir.
Ahsap ve iki katli oldugu anlagilmaktadir. Bu koskiin
orta sofal1 plan semasina sahip oldugu, sofanin cepheden
¢ikma yaparak dogu bati yoniinde uzadig1 ve ¢ikmanin
koseleri pahlandig tespit edilebilmektedir.

Ciftlik yapilar arasinda giiniimiize ulasan tek yap1 oldugu
icin hamam hakkinda en ¢ok bilgiye sahip olunmaktadir
(Sek. 4). Ancak yillarca herhangi bir koruma 6nlemi
almmadan atil durumda kalmig ardindan 2017 yilinda
tamamlanan restorasyon sonrasinda hamamin goriintiisii

biiylik oranda degismis ve yanlis miidahaleler sebebiyle
6zgiin durumundan farkli hale gelmistir (Inan Ocak ve
Kizilyaprak, 2024). Gilinlimiizde de bu miidahaleler
sonrasi aldig1 goriinimdedir. Ciftligin 6zglin yerlesiminde
kosklerden uzak bir noktada ve bagimsiz bir sekilde
konumlandig1 goriilmektedir. Hamama bitisik sekilde
bir su haznesi olup, bu iki kiitle arasinda iki yonden
basamaklandirilmis bir merdiven bulunmaktadir. Yerden
yaklagik 1,50 metre ist kotta bulunan bu merdivenin
sahanligindan hamama giris yapilir. Hamam, sicaklik,
iliklik, sogukluk ve hela mekanlarindan olusur. Bu
mekanlarin altinda cehennemlik ve kiilhan yer almaktadir.

Su haznesi dikdortgen bir plan semasina sahip olup,
glineybat1 kosesinden kule tipinde bir su terazisi
yiikselmektedir (Foto. 7). Ayrica su haznesinin
icerisinde, iki adet tagiyici tugla ayak bulunmaktadir.
Ancak su haznesinin {ist Ortiisii glinlimiize ulasgamamis
ve Ozgilin teknigi ile bilgi smirlidir. Ne elde edilen en
eski hava fotograflarinda ve ne de Kadikdy Cihetinde
haritalarindaki ¢izimlerde su haznesinin tist Ortiisii yoktur.
Ust értiiniin 20. yiizy1l dncesinde yikilmis olmasi gerekir.
Alana iliskin 1894 Istanbul Depremi’ne denk gelen birgok
arsiv kaydinm olmasi (BOA, HH.I., 94-50), dogrudan bir
bilgi olmasa da su haznesinin {ist Ortiisiiniin bu deprem
sirasinda  yikilmis  olabilecegi  diisiindiirtmektedir.

Sekil 4. Hamamin 2015 y1l1 rolévesi / Survey of the hamam in 2015 (KVKKA)
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Ancak ne sebeple yapmin tamamlanmadan uzun yillar
acik sarni¢ gibi birakildigi bilinmemektedir. Yapidan
gelen izler ve yapmin islevi dogrultusunda haznenin
Ozgiin halinde egrisel kagir bir ortli ile kapali olmasi
beklenmektedir. Giinlimiizde ise 2017 restorasyonu
miidahale sonucu metal konstrilksiyonlu cam catiyla
kapatilmis durumdadir.

Ciftlik alan1 disinda kalan ancak hamamdaki su terazisi
ile iliskili olmasi beklenen baska bir su terazisi daha
bulunmaktadir. Giiniimiizde Fahrettin Gokay Caddesi
tizerinde ¢iftlige gore daha kuzey yonde kalmaktadir.
Birbirine yakin konumlu bu su terazileri, bu bélgedeki su
yollariyla iligkili olmalidir. Ancak bu terazi de bakimsiz
ve atil durumdadir.

SULTAN GIFTLIGINDEN
EGITIM YERLESKESINE DONUSUM

Sultan Murad Sarayr’nin  doniisiimii, 19. ylizyil
Istanbul Anadolu Yakasi’nda bir ceper kusak alani
olan Kadikdy’in banliyd karakterinden uzaklasip,
onemli konut, ticaret ve ulasim merkezi olma siirecinin
bir parcasidir. Bu baglamda, ciftlik 6zelinde alinan
kararlar, kent Ol¢eginde yasanan gelismelerle beraber
degerlendirilmelidir. 19. yiizyilin baslarindan itibaren
kentin tiim alanlarinin doniisiim igerisinde oldugu,
malzeme se¢iminden sokak genisligine kadar kentsel
Olcekte birgok degisimin tarifi yapildigr goriilmektedir
(Celik, 2019). Kadikdy’deki degisim, oOzellikle {ist
gelir gruplarinca alanin sayfiye olarak kullanilmasi
ve alana erisimi kolaylastiran hem Anadolu Yakas1
vapur seferlerinin (1857) hem de Haydarpasa-izmit
Demiryolu’nun (1873) acilmasi gibi gelismelerle 20.
yiizy1l basinda hizla gelismis bir yerlesme alan1 olmasi
tizerinden tanimlanabilir (Akin, 2010). Hafizoglu ve
Kubat’in (2023;701) hazirladiklar1 Kadikdy’iin tarihsel
gelisim tablosuna bakildiginda, 1912-14 yillarinda Cemil
Topuzlu Pasa’nin Sehreminiligi doneminde ¢evresel ve
alt yapisal iyilestirmeler yapilmis, bu donemde Kadikdy
Istanbul’un Batili yasam tarzini yansitan en gelismis
yerlesimlerinden biri haline gelmistir. Erken Cumbhuriyet
Dénemi’'nde ise sehir planlarinin  olusturulmasi
konusunda yeni diizenlemeler getirilir ve 1930’lardan
itibaren belediyeler, yerel yonetimlerle ilgili ¢ikarilan
kanunlar kapsaminda imar planlarmin hazirlanmasi
kararlarmi almir (Tekeli, 2009). Ancak bu kararlarin
mevcut yapili alanlarda olusturdugu gerilime kiyasla, yeni
diizenlemelerin uygulama zorlugunun kirsal gériiniimiinii
koruyan Kadikdy’de, oOzellikle c¢alisma konusunu
merkezindeki kirsal Ozelligini koruyan genis alanda,
kontrollii yasandig1 diisiiniilebilir. Miilkiyet konusu bu
etkilenmeyi geciktiren unsurlardan biri olarak goriilebilir.
Bir donem sultanlarm kullandigr ¢iftlik alanlarinda,
Osmanli zenginlerinin ve idarecilerinin kosklerinde hak
sahipligi ve kullanim konusundaki sorunlar bir bosluk

Zeynep INAN OCAK

donemi olusturmustur. Yapilarin bakimsiz birakilmasina
neden aktif kullanicilarinin olmadigi bu dénem, bir
yoniiyle bu alanlara dokunulmazlik saglamistir. Ciftlik
glineyinde konumlanan Feneryolu Mahallesi 6zelinde
degisimi anlatan Arikan’in (2016) detayli ¢aligmasina
gore, Kadikdy’iin cesitli mahallelerinde parselasyon
haritalar1 ¢ikarildig1 1938’e kadar ahgap kosklerin varligi
korunurken, ardindan “tekil aile konutlar1” doneminde
gorece daha kontrollil bir degisim siireci yasanir. Ancak
1950’ler sonrasi sadece Kadikdy’e 6zgii olmayan, tim
Istanbul’da gd¢ ve gecekondulagsma sorunlari ortaya
¢ikar. Kirsaldan yogun bir kentsel doluluga hizli gegis
yapan Kadikdy de kentsel doluluk- bosluk orani yiizyil
sonunda tersine donen bir oranda degisir. Ana ulasim
aglarinin  kurulmasinin etkisinde, ozellikle ¢iftligin
kuzey yamacinda Fikirtepe gibi gecekondu mahallerinin
olusumu goriilmektedir (Hafizoglu ve Kubat, 2023, 700).
Kontrollii gegisin yasandigr mahallelerde bile 1964’den
sonra ¢ok daha radikal degisimlerle kat miilkiyeti yasasi
ile ilk apartmanlagma evresine gecis yasanmistir (Arikan
ve Pulat Gokmen, 2016, 979). Hava fotograflarindan da
goriilecegi lizere artik kirsalligi temsil eden mesireler,
genis acik alanlar yok denecek kadar azdir. Kadikdy,
“Istanbul’un mekéansal ve gorsel degismesinin biitiin
acimasizligiyla ortaya ¢iktigi  kent bolgelerinin
basindadir” (Kuban, 2010, 319). 20. yilizyil basina
tarihlenen gorsellerinden ¢ok farkli olan Kadikdy’deki
degisim sadece plan diizleminde degil, ii¢iincii boyutta
da yogunlugu artan bir yapilasma olarak kendini
gostermektedir. Giiniimiizde 6nemli bir aktarma merkezi
olan Kadikdy, plansiz sekilde ilerleyen siirecin sonunda
carpik yapilasma sorunlart devam ederken yogun bir
niifusa ev sahipligi yapmaktadir (Arin, 2017; Hafizoglu
ve Kubat, 2023). Sultan ciftliginden egitim yerleskesine
doniisiim  siirecinde Kentin dinamikleriyle beraber
sultan ¢iftliginin hava fotograflar1 {izerinden tespit
edilen degisim siirecinin (Foto.6), Tekeli’nin Istanbul
icin donemlere ayirarak tanimladigi kronolojik temaya
kosut oldugu goriiliir (Tekeli 1998, Akpinar, 2010).
Ayrica ¢iftlige 6zgii kirilma noktalar1 da belirmektedir.
Buna gore ciftlik alanindaki degisime dort boliimde ele
almabilir.

- Tekeli’ye gore Osmanli Devleti’nin son déneminden
1923’¢ kadarki “Payitahtin Modernlesmesi” siirecinde,
kullanima iliskin notlar boliimiinde belirtildigi iizere
ciftlik alan1 kullanimda degildir. Bu dénemin devaminda
1923-1950 “Erken Cumhuriyet Doénemi ve Modern
Kentin Mekansallagmas1” siirecinde ise ¢iftlik ve
cevresinin gorece kontrollii bir degisim igerisinde
varligimi  slirdiirdiigli  goriilir. Ancak 1937 hava
fotografinda ciftlik yapilarinin ayakta oldugu goriiliirken,
1939 hava fotografinda ilk yikim tespit edilir ve giftlikte
kayiplar ardi ardina devam eder. Ciftlik 6zelinde bu
dénem “SONUN BASLANGICI; 20.YY ORTASINA
KADAR?” olarak tanimlanmustir.
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- Tekeli’nin temasinda 1950-80 yillar1 arasi siire¢
“Popiilist Politikalarin  Goriinlirligii” olarak geger.
Ancak bu siirecte ¢iftlik alaninda koskiin kaybedilmesi
onemli bir kirilma noktasidir. Ilk olarak “KOSKUN
YIKILMASI ISTEMI: 1952-1964 ARASI” olarak
adlandirilan yillarda, koruma orgiiti GEEAYK’mn
kosklerin korunmasina iliskin aldig1 kararlar olsa da
eski varislerinin alanda hak elde ederek yasal yolla
koskiin yikilmasi i¢in girisimlerde bulunmasi ve
sonunda ana kogkiin yikilmasi izlenir. Kosk yikildiktan
sonra da artik alanin korunmasina yonelik bir adim
atildig1 goriilmez. “BUTUNLUGUN BOZULMASI:
1964-1982” olarak adlandirilan dénemde, 1960’larda
Kadikéy’de yasanilan radikal degisimler, ¢iftlik

alanin1 da etkiler ve alani st 6l¢ekte alan1 tanimli hale
getiren ¢evre duvarlarinin parga parga yikildigi, alanin
biitiinselliginin bozulduguna tanik olunur.

- Tekeli’nin “Kiiresellesen Istanbul” olarak tanimladig1 1980
sonrasi siirecte, sultan ¢iftligi kentsel dokuda kaybolmustur.
Egitim yerleskesine doniisen alanda on senedir yiiriirliikte
olan Eski Eser Kanunu ve bir sene sonrasinda ¢ikacak Kiiltiir
ve Tabiat Varliklari1 Koruma Kanununa ragmen, kasten
bilingli sekilde bu ciftlik alanindan tek kalan hamamin
yikilmasit istemine tamk olunmaktadir. Yikilmaktan
kurtarilsa da alanin son tanig1 hamam iizerinden bu dénem
“CIFTLIKTEN SON KALAN HAMAM; 1982’DEN
GUNUMUZE” olarak tamimlanmustir.

Fotograf 6. V. Murad Av Koskii ve yakin ¢evresinin kartografik bir okuma olarak degisim siireci / The change process
of Murad V. Hunting Lodge and its close surroundings as a cartographic reading.
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SONUN BASLANGICI: 20.YY ORTASINA KADAR

Ciftlik alaniyla ilgili detayli bilgiler sunan farkh
acilardan c¢ekilmis 1937 tarihli ti¢ hava fotografina
bakarak, yapilarin durumlarina iligkin yorum yapmak
miimkiindiir. Bu fotograflara gore, yapilardan ¢ogu
ayaktayken, yalniz ahirlara bitisik yapinin (3) yikik
oldugu tespit edilmektedir. Ayrica Kadikdy Ciheti
Haritalarinda ¢izildigi gibi, hamamin su haznesi
boliimiiniin st ortiisii yoktur. Ancak 1939 tarihli hava
fotografinda, ¢iftlik alaninda biiyiik bir yapisal stokun
kaybedildigi goriliir. Bu durum, ciftlik alani ig¢in
sonun baslangict olarak goriilebilir. Koskler ayakta
olsa da servis mekanlar1 (4) yikilmig ve dnemli bir yap1
blogu kaybedilmistir. Bu yikima neyin sebep oldugu
bilinmemektedir. 1940°lara denk gelen bir tarihte ¢iftlik
icinde bir yangin yasandigindan bahsedilmektedir
(Bora, 1970, 1). Cevre duvarina bitisik yapinin (7)
catist biiyiik oranda yikik olup, 1942°de bu yapidaki
yikim temel seviyesine kadar inecektir. Bu kayiplarin
onemli bir etkisi olarak, cevre duvarlar1 iizerinde
ylikselen bu yapilarin yikilmas: ¢iftligin ¢eperinde
acgilmalara neden olacaktir.

1946 tarihli hava fotograflarinda, ikinci koskiin (2),
plan semasini gosteren kagir alt yapisi ortaya ¢ikana
kadar yikildig: goriiliir. 1950 yili hava fotografinda ise,
kuzey yonden ciftligin bat1 kapisina (K1) denk gelen
patikanin, gliniimiizdeki ismiyle Kasr-1Ali Caddesi’nin,
1950’lerden itibaren ¢izgisinin keskinlestigi fark edilir.
Hatta ¢iftligin hemen bitisiginde tek de olsa bir yap1
belirir. Ciftlik digindaki bu olusumlar, giinden giine hiz
kazanacak imar etkinliginin habercisidir.

1950’11 yillara ait hava fotograflar karsilastirildiginda,
bu yillar i¢inde ¢iftlik alani igerisinde ara boliicii
duvarlarin ortadan kalktigi, ancak asil biiyiik degisimin
ciftligin disinda yasandigi goriilmektedir. Ozellikle
ciftliin kuzey ucunda, giinimiizdeki Muratpasa
Caddesi’ne komsu biiyiik bir alanda gecekondulagma
baglar ve ulasimimin Fahrettin Gokay Caddesi’nden
saglandig1 yap1 adalar1 olusur. Yine de, duvarla ¢evrili
¢iftlik kirsal goriiniimiinii korumaktadir. Onemli
bir gelisme olarak 1952 yilinda, Fikirtepe Neolitik
Yerlesmesinin arastirtlmas: i¢in ilk sistemli kazi
calismas1 baslamistir (Ozdogan, 2023). 1957 yili hava
fotografinda kazi alani goriilmektedir. Ancak ilerleyen
yillarda kazi alan1 dahi gecekondularin altinda kalmakta
ve fotograflardan kaybolmaktadir.

KOSKON YIKILMASI ISTEMi: 1952-1964 ARASI

1950°ler her alanda 6nemli degisikliklerin yagsandig: bir
donemdir. 1951°de GEEAYK 1n kurulmasi ile koruma
alanindaki gelismeler, bu kurumun hafizasindan
takip edilebilmektedir. Bu tarihlerde Kadikdy’deki
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kentsel Olgekte degisimi getiren gelismeler, ciftlik
alanlarim1 da tehdit etmeye baslamistir. Baska bir
gelisme ise bu tarihlere kadar yapilarin bos kalmasina
sebep olan miilkiyet durumuyla ilgilidir. 1952 yilinda
431 sayili kanunda yapilan baz1 degisikliklerle,
hanedanin padigahlar soyundan olan erkek tyeleri
disindakilerin Tirkiye’ye gelmelerine izin verildigi
donemde farkli gelismeler glindeme getirmistir.
Bu yasanin ilk uygulandigi 1924’de siirgiine giden
sultanlar, yurt disina ¢ikarildiklarinda Tiirkiye iginde
ya da disgindaki emlaklar hakkinda islemlerin ¢ogu,
vekalet ¢ikardiklar1 Dis Doktoru Sami Giinzberg
tarafindan  gergeklestirilmistir. Kurbagalidere de
Glinzberg’in adina kayith gayrimenkul ve arazileri
arasinda yer almaktadir (Bali, 2007, 231). Giinzberg’in
vefatiyla ciftlik varislerinin vekaleti Salih Berker de
gozitkmektedir (KKVKA).

Ancak ¢iftlik alaninda bircok yapisi kaybedilmisken,
yikilmamis olan ana kosk icin diisiiniilenler korumaci
nitelikte degildir. Varisler, ana koskiin yikilmasini
istemektedir. 07.07.1953 tarihinde “Olii Selahattin
varisleri umumi vekilinden Sami Giinzberg ve Anais
Altiparmak”, hem Fikirtepe’de duvarla ¢evrili dut
arazideki “biliylik kosk” hem de Kurbagalidere’de
bahge icindeki diger koskle ilgili “tamamiyla maili
inhidam ve miisrifi had bir halde bulunmalar1 ve bu hal
tizere bu iki binanin birakilmasi son derece tehlikeli
olmasina binaen yiktirilmalar1 ve bu suretle melhuz
tehlikenin Onlenmesi zaruri bulundugunu” igeren
dilekgelerini Kadikdy Kaymakamligi’na iletir. Bu
istekleri, ayn1 yi1l Milli Egitim Vekaleti Eski Eserler
ve Miizeler Genel Midirligi'nden GEEAYK’a,
“halihazirda durumu pek harap olan ahsap Sultan Murad
Koskii’nlin  muhafazasina maddi bakimdan imkan
goriilemedigi... adi gecen koskiin eski eser olarak
muhafazasinin gerekli olup olmadiginin tetkik edilerek
kararlastirilmasi” istenen yaziyla gonderilir. Ayrica,
kosklerin yikilmasini isteyen vekilin istemi iizerine bir
rapor hazirlatilmistir. Istanbul Teknik Universite’den
Emin Onat ve Istanbul Baymdirlik Miidiirliigii’nde
gorevli Yiiksek Miihendis Mithat Oviing tarafindan
hazirlanmis yazi bilirkisi raporu niteliginde kurula
sunulmustur. Bagska bir yazidan 6grenildigi iizere Onat
ve Oviing, yapilar1 yerinde incelemistir. Raporlarinda
yapilarin uzun seneler terk halinde ve bakimsiz kalmasi
sebebiyle oOzellikle dogal kosullardan kaynaklanan
¢lirime ve bozulmalara maruz kaldigini, yikint1 ve
¢Okmelerin oldugunu ayrica kosklerdeki degerli bir¢ok
Ogenin sokiilerek calindigini, yapilarin harabeye
dondiigiinii belirtmisler, “kiymet iade eder asar itibari
ile ve ne de tamir edilerek eski haline getirebilmek
imkani1 ve binaenaleyh biiyiikk fedakarlik yapmaga
deger kalmamis oldugunu” dile getirmislerdir.
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Sekil 5. GEEAYK’1n V. Murad Késkii’niin sivil mimari drnegi
olarak korunmasina iliskin aldig1 kararlar / GEEAYK s decisions
on the preservation of Murad V Hunter Lodge as an important
example of civil architecture (KVKKA).
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Ancak cevabi alimmadan, alti ay igerisinde dokuz
defa yazinin karsiliginin verilmesine ve islemlerin
cabuklastirilmasina iliskin yazi gitmistir. GEEAYK’
karar alma siireci kolay olmamis, hatirlatma ya da
sikistirma yazilarinin sonunda, 10 Mart 1954 giin ve 235
sayili karar1 ile harap olsa da “mimari numunelerinin
bulunmamasi dolayisiyla” zamaninin mimarisinin temsil
eden bu binalarin yikilmamasina, hem Fikirtepe’deki hem
de Kurbagalidere kenarindaki yapilarin muhafazasina
oy birligi ile karar verilmistir (Sek. 5).'* Ancak koskiin
yikilmasi i¢in 1srar devam etmis, Prof. Onat’in ve
Miihendis Oviing’iin raporlar1 hatirlatilarak, varislerin
dilekgesi tekrar GEEAYK giindemine sunulmustur
(KVKKA, 24.03.1954, 6245-363). GEEAYK, kararmi
degistirmemis, “Sultan Murat Kogkiiniin ve harap
olsalar dahi ¢iftlik binalarinin sivil mimari tarihimizin
onemli yapilar1” olmasina vurgu yaparak yikim istemini
onamamistir (Sek. 5). Heniiz sivil mimarinin korunmasi
icin yasal bir metin ve en 6nemlisi bu konuya heniiz
biitiinciil bir bakis olmadigi bir dénemde bu kararin
yazilmig olmast ve koruma gerekgesi olarak sunulmasi
onemlidir.

Bu olaylar dizisinde “Merhum Salahattin Efendi’nin
varisleri olan Adile, Rukiye ve saire adina” diizenlenmis
kosklerin yikilmasi istemine iliskin dilekgeleri de dikkat
cekicidir. Kosklerin yikilmamasi, padisah soyundan
gelen varislere maddi kiilfet oldugu ve yikilmasi
ugruna “bir kiymeti tarihiye ve mimariyesi” olmadigi
kabullenilmistir (Sek. 6). Bu dilekge ile bu dilek¢eden
yaklasik elli 6nce kosklere sahip olmak i¢in varislerce
acilan davalar diistiniildiigiinde, birbirleriyle karsit duran
iki istem s6z konusu olmaktadir. Bu iki istem, degisen
zamanin ve kosullarin temsili olarak okunabilir.

1964 yilinin ilk aymda, dénemin koruma kurulunun
korunsun yoniinde karar almasina ragmen kosk (1)
yikilmistir. Bu yikimin nasil gergeklestirildigi yani sira
hem bu yillardaki karmasay: hem de koskiin yikimina
tepki gosteren bir yazi olsa da bu tarihlerde korumanin
nasil anlagildiginin bir kesitini yonelik sik1 yonetim
altindaki iilkede, yikima taniklik etmis bir vatandagin
dilekgesi onemlidir. Kosk yikilmasin, yagmalanmasin
diye defalarca sikdyet ettigi ancak kimsenin dikkate
almamas1 sebebiyle c¢areyi yonetim komutanliina
bildirmekte bulundugu dile getirilen dilek¢ede, “Bu
glizelim tarihi eser zemine inmis, canavar baltalarin
darbesi ile ortadan kalkmustr. ..

4 Oncelikle 29 Ocak’ta “bahsi gegen binalara fonksiyon verilmek

suretile imar ve ihyalarmin miimkiin olup olmadiginin tetkiki ile
bir karara vartlmak tizere bulunduklari mevkiin imar durumunun
incelenmesi i¢in bu hususta GEEAYK’m 18. toplantida karar
alacagi (620.35. S-759), Subat 1954°de ise GEEAYK Bagkani
Tahsin Oz’iin imzasmim bulundugu cevap yazisinda, kararin
alindig1 ve 20. toplantida goriisiilecegi bildirilmistir (KVKKA;
GEEAYK, 27.2. 1954/ 620.35 s- 801).
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Bu vicdansiz insanlar bu turistik koskii mahallini
ortadan kaldiklari gibi asar-1 atika kiymetini hige
sayarak pervasizca ve devletin mevzuatin1 adeta
hice sayarak, sirf menfaati zatileri ugruna baltalar:
ile canmim, tarihi ve kiymeti hicbir seyle ifade
edilemeyen ve Olciilemeyen bu eski eseri ortadan yok
etmislerdir” yazilidir. Herhangi bir yetkilinin aldirig
etmemesini kinarken, “Tirkiye’mize gelen ecnebi
turistlere gezdirilecek ve asirlar boyunca saklanacak,
eski devrin bir yadigar1 sayilan bu kiymetli eser
artik yerinde yoktur” sozlerinde de kiiltiirel bir
meseleden Ote igsellestirilememis bir koruma algisini
okunabilir. Bu olay sonucunda, GEEAYK yikima
sebep olanlar hakkinda yasal kovusturma yapilmasi
karar1 almis (12.09.1964, 2536), yikim ruhsatlari
oldugu sdylendiginden, bu ruhsatin ¢ikarilmasina
sebep olan Kadikdy Belediyesinden bir miihendis
hakkinda gorevini savsakladigi gerekcesiyle ceza
mahkemesi siireci baslatilmistir. Ama bu calismanin
basinda sdylendigi gibi sonucta bir “sultan saray1”
kaybedilmistir.

Sekil 6. Koskiin saltanat soyundan gelen varislerinin, koskiin
yikilmasi istemini dile getirdikleri dilekge / Petition demanding the
demolition of the mansion by the heirs of the sultanate (KVKKA).
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BUTUNLUGUN BOZULMASI: 1964-1982 ARASI

1965°de Kadikdy’de bagli bir muhtarlik olan Fikirtepe,
bu donemdeki hava fotograflarinda biiyiik bir etkide
degisime neden olan yapilagmalarla dolmustur.
Ciftlikte ise resmi yolla yapilagsma siireci baslamuis,
Milli Egitim Bakanligi’na bagl ilerleyen yillarda
Atatiirk Yiiksek Ogretmen Okulu olarak bilinen
Istanbul Egitim Enstitiisii'> binalar1 insa edilmis ve
1966°da enstitii alana tasinmistir (Oztiirk, 2005, 315).
Bu girisimin iyiye bakan yoni, ilerleyen yillarda
alanin bir egitim yerleskesine donlismesinin niivesi
olmasidir. Ancak bu gelismeyle, hamam disindaki
yalniz dogal varliklarin kaldigi ¢iftligin peyzaji da
bozulacaktir. Bu tarihlerde koruma yalniz anit eserleri
kapsadigindan, heniiz yesil dokusunun korunmasi
giindemde degildir. Yapilar kaybedildikten sonra,
bir sultan ¢iftligi olarak peyzaj degeri, enstitiiniin
yerlesim planinda dikkate alinmamistir. Bu yillarda
Kurbagalidere kenarindaki ¢iftlik alaninda da benzer
sekilde kaybedilme siireci yagsanmaktadir.

Yazili olarak belgelenmeyen gelismelerden biri olarak
¢evre duvarlarmin yikildigi hava fotograflarindan tespit
edilmektedir. Bu miidahale ile ¢iftligin {ist Ol¢ekte
kendini gosteren 6zgiin dokusu ve sinirlart kaybolacaktir.
Duvarlardaki agilmalar, 6zellikle dogu duvarlar iizerinde
yiikselen yapilarin yikilmasiyla olugsan bosluklarla
onceki yillarda baslamistir. 1960’larda enstitiiniin ingasi
ile beraber bu bosluklarin genisleyerek, duvarlardaki
kayiplarin arttigt hava fotograflarindan izlenmektedir.
Enstitii binalarinda egitime bagladigi tarihlerdeki hava
fotograflarinda, yikilan  boliimlerinin  kapatilmaya
calisildigl, sinirlarin korunarak tekrar kapali bir alana
doniistiiriildiigii tespit edilmektedir. Yikilip yapilsa da
en azindan 6zgiin smirin korundugu séylenebilir. Ancak
1972-76 yillar1 arasinda alanda enstitiinii i¢in doneminde
“cok modern bir egitim kompleksi” olarak goriilen yeni
binalarinin insaat1 siirecinde (Oztiirk, 2005, 315), cevre
duvarlarinda biiylik ve geri dondiiriilemez miidahaleler
gercgeklestirilmistir.

12 Eylil 1980 Askeri Darbe sonrasi alman yeni
uygulamalardan biri de Yiiksekdgretim Kurumlarina
yonelik olmus ve akademilerin kapanarak tiniversitelere
baglanmasini  6ngéren kanun hiikmiinden kararname
cikarilmistir. Bu yasa geregince kokeni Istanbul Tktisadi ve
Ticari {limler Akademisi’nden gelen Marmara Universitesi
kurulmus ve Atatiirk Yiiksek Ogretmen Okulu fakiilteye
doniistiiriilerek {iniversiteye baglanan birimlerden biri
olmustur (Resmi Gazete, 1982, KHK 41).

Oztiirk*iin (2005; 315) aktarrmina gore Milli Egitim Bakanligi’na bagli Istanbul Egitim Enstitiisii, Tiirkiye’nin egitim, kiiltiir, sanat

bakimindan en gelismis kentinde bulunmasina ragmen, egitim verdigi siiregte kendilerine ait bir yap: olmadan varligini siirdiirmeye
calismustir. 1950°1ere kadar Yildiz’da bir binada egitim verirken, ardindan Capa’da Yiiksek Egitim Okulu’na nakledilir ve sonrasinda
gecici olarak kapanir. Ancak 1966 yilinda Av Koskii’niin bulundugu alana tagiinca enstitiiniin bagimsiz ve genis bir fiziki ortama
kavustugu aktarilir. Ancak bu binalar1 kullanamadan, kurum Atatiirk Yiiksek Ogretmen Okulu’na déniisiir.
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Boylece Istanbul Anadolu Yakasi’nda egitim vermeyi
misyon edinmis Marmara Universitesi’nin merkez
yerleskesi elde edilmis olur. Istanbul Iktisadi ve Ticari
[limler Akademisi’nin baskan1 ve ardindan Marmara
Universitesi’nin kurucu rektérii olan Prof. Dr. Orhan Oguz
anilarinda bu siireci tiim detaylarinda paylasir. Goztepe’ye
gelip devraldiklar1 binalar1 gezerken, alanin kirsalligini
ve bakimsiz kaldigin1 “Onlerinde koyundan, tavuktan
gecilmedigini” sozleriyle belirtir (Oguz, 2004, 326-328).6

Bu gelismelerin alana yansimasma bakildiginda hem
ciftlik alan1 hem de ¢iftlik alaninin Fahrettin  Gokay
Caddesi’'ne uzantist olan parsel {niversiteye tahsis
edilmesiyle bu parselleri birlestirmek icin ¢iftligin
giiney yondeki cevre duvarlarmin kaldirldigr goriiliir.
1982°de hava fotografinda izlenen bu mudahale ile ¢iftlik
alanindaki 6zgiin yapilarindan sonra alanin biitiinselligini
kaybolur. Dénemin Milli Egitim Bakaninin karartyla
alanin kuzeybati1 kosesine denk gelen boliimii iiniversiteye
verilmemis, fen lisesi kurulmak iizere ayrilmistir (Oguz,
2004, 328). Bu kararla 1982 yilinda yerleske igerisinde
Istanbul Atatiirk Fen Lisesi kurulmus olur. Ancak iki
farkli kurumun olusmasi, yeni idari simirlarmi getirmis,
¢iftligin 6zgiin sinirlar1 kayboldugu gibi, farkli ve pargal
parselasyon uygulanmustir.

GIFTLIKTEN o
SON KALAN HAMAM; 1982’DEN GUNUMOZE

Ciftlikten giiniimiize ulasan tek yapit hamamdir (5).
Ancak yap1 ayakta olsa da ilging koruma kararlarinin
alindig1 bir siire¢ yasanmistir. 1982 yilinda Atatiirk

Yiiksek Ogretmen Okulu’nun fakiilteye doniistiiriiliip
Marmara Universitesi’ne baglanmasina aylar kala,
ciftlikten tek kalan hamam i¢in vandal bir miidahaleye
girisilmistir. 1970’11 yillardaki hava fotograflarinda
hamamin dogu yoniinde enstitliniin bir spor sahasi
oldugu goriilmektedir. Kurul kararlarindan izlendigi
iizere Yiiksek Kurul raportdrlerinin raporlarindan,
okulun alan i¢in 6n gordiigii planlamada hamamin
bulundugu alanin futbol sahasi ve kosu alani olarak
ayrildigi, ancak hamam g6z Oniline alinamadigi
ve futbol sahasinin yer alabilecegi baska bir yer
olmadigindan  hamamin  yikilmasinin  istendigi
ogrenilmektedir. Hamamin korunmasi halinde “beden
egitimi Ogretmeni yetistirmeyi amaglayan on dort
boliimli 6gretmen okulu cross alani ile c¢evrelenen
bir futbol sahasindan yoksun kalacagi, bu nedenle
hamamin tasinmasit ve restore edilerek yeni bir
igsleve tahsis edilmesi eski eseri koruma ve egitimin
aksamamasi agisindan en olumlu ¢6ziim” olarak
bulunmustur.!”” Ancak bu karara uyulmadan hamami
yikmak i¢in girisimde bulunulmustur (Foto.7).!

Oncesinde hamamin bakimsiz ve kéti durumda
olmasi ka¢inilmaz beklenirken, bu girisimle ¢ok daha
agir kayip yasayarak sogukluk bolimiiniin hemen
hemen tamami ve su haznesi duvarlarinin bir boliimii
yikilmistir (KVKKA). Yikma girisiminin gorgii
tan181 ve hamami yikimdan kurtaran kisi, o donemde
enstitiide ¢alisan Prof. Zeki Kusoglu’dur."

Fotograf 7. Hamamin siireci, yikma girisimi dncesinden trajik restorasyonuna kadar / The changes of the hamam, from its condition

prior to the demolition attempt to its tragic restoration. (KVKKA, URL-1).

St )

1977°de yanan Istanbul Iktisadi ve Ticari {limler Akademisi’nin tarihi binas1 ile ilgili yasanan siirecin anlatisindan, Orhan Oguz’un

kiiltiir varliklarinin korunmasina yonelik hassasiyeti okunur. Ancak anilarinda, Av Koskii’niin bulundugu alanin tarihi degeri ile

ilgili herhangi bir bahis gegmemektedir.
(KTVKK).

Fakiiltesi Sanal Miize.

Zeki Kusoglu, birebir goriisme, 5 Temmuz 2021

30 Kasim 1981°de Yiiksek Kurul’a sunmak iizere Y. Mimar Nazlan Corapgioglu ve Arkeolog Oguz Girit’in hazirladigi rapor

Bu tarihlerde alanin farkli fotograflari igin “Atatiirk Egitim Fakiiltesi Genel Goriiniimii”, Marmara Universitesi Atatiirk Egitim
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Bu girisim sonrasinda, yikimdan kurtulmus gibi goriinse
de 10.04.1982 giin ve 13747 sayili GEEAYK’mn
hamami tagima karar1 kalkmis, yerine “hamamin 1/50
Olgekli teknigine uygun tam rolovesi geldikten sonra
kaldirilabilecegine” karar verilmistir.® Ancak iklim
kosullarinin  elverigli olmamas1 sebebiyle rolovesi
alinamadigi resmi yazigmalarda yer alirken, uzun
yillar kararin uygulanamadigi anlagilmaktadir. Buna
kargin hamam yillarca yikik halde yerleske igerisinde
kalmistir. Hava kosullarina agik olmasi bozulma siirecini
hizlandirmigtir. Kasten yikma girisiminden yaklasik otuz
senesonrahamamicinkorumacalismalaribaslatilabilmistir.
Istanbul Valiligi tarafindan r6ldve, restitiisyon ve
restorasyon projeleri hazirlatilmistir.  Oncelikle 2012
yilinda yapmimn koruma grubu 1 olarak belirlenmis ve
bulundugu parsel koruma alani olarak tanimlanmistir.
2013 yilinda ilgili koruma kurulu tarafindan hamam
kalintisina iligkin sunulan restorasyon projesini uygun
goriilmiis ve yapinin yeniden islevlendirilerek korunmasi
amaglanmistir. Ancak hem projenin eksiklikleri hem de
uygulama siirecindeki hatalar, gecirdigi restorasyonu
bir trajediye doniistirmiis ve 2017 yilinda kamuoyunda
yanki bulmustur (inan Ocak ve Kizilyaprak, 2024). Yapi
restorasyon gec¢irmesine ragmen, kullanilamaz haldedir.
Ciftlik alanindan son kalan yapinin bu siirecinden sonra,
alanda egitim veren kurumlarin ihtiyaglari dogrultusunda
yeni yapilar yapilmaya devam edildigi goriilmektedir. Bu
kapsamda 1960’larda yapilan egitim enstitiisii binalar
bile yikilmis, yerlerine hem planda hem de yiikseklikte
cok daha biiyiik boyutlu kiitleler gelmistir. Yakin bir
tarihte, 5737 sayili Vakiflar Kanunu’nda yer alan vakif
yoluyla meydana gelen, hatta gliniimiizde var olmayan
vakiflar da dahil, Hazine, belediye, 6zel idarelerin veya
koy tiizel kisiliginin miilkiyetine gegmis vakif kiiltiir
varliklart mazbut vakfina (Vakiflar Genel Miidiirliigiince
yonetilen vakiflar) devrolunmasi maddesi, hamam igin de
uygulanmustir. 2019 yilindan itibaren V. Murad Av Koskii
hamami, Mihrimah Sultan Vakfi miilkiyetine ait oldugu
kabul edilmistir (KVKKA).

Hamam disindaki gelismelere bakildiginda, 1982’den
sonraki yillara ait hava fotograflarinda yeni kurulan
Marmara Universitesi’nin fakiilte binalarinin asama
asama insa edildigi goriilmektedir. Buna bagli olarak
parsel smirlarinin da degistirildigi tespit edilmistir.
Glinlimiizdeki son duruma bakildiginda, alanda ne
idari sinirlarda ne de hamam diginda kalan bir yapi
kalmamasiyla V. Murad Av Koskii’nlin okunabilirligi
ve fark edilebilirligi yok olmustur. Giliniimiizdeki
karsilig: kiiltiirel peyzaj olan, icerisinde dogal ve kiiltiirel
degerlerin bir arada oldugu bu ¢iftlik alanindan geriye
yalniz hamam ve ismini verdigi sokaklar kalmigtir.

20
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DEGERLENDIRME VE SONUG

V. Murad Sultan Sarayi’nin kaybedilmesi siirecinde
alanin neden korunamadigina iliskin degerlendirmede,
izinli ya da izinsiz olarak ¢iftlik yapilarinin yiktirilmak
istenmesi temel bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Koruma bilincinden yoksun olarak alinmis bu
isteklerin sonucunda yapilar kaybedilmistir. 1964’de
ahsap koskiin yikilmasinin, 1982°de hamami yikma
girisiminin arkasinda ayni neden yer almaktadir.
Ciftlik alanindaki yapilarin  korunmasi konusu
yasal gelismelerde bir sekilde yer bulmustur. Ancak
yapilarin yikilmasina, zarar gérmesine neden olan
girigsimlerin Oniine gecilememistir. Koruma niyeti
tasinmadig: siirece her tiirden yapinin kaybedilecegi
bu temel sorun karsisinda, yapilarin ahsap ya da kagir;
anitsal veya sivil mimari 6rnegi oldugu tartigmanin
yalniz bir boyutunu gostermektedir. Sonugta, en basta
vurgulandigi iizere bir sultan saray1 kaybedilmistir.

Bu durumun bir yansimasi olarak, degisim siirecinin
kartografik okumasinda ge¢mis ile mevcut verilerin
ortlistiirilmesi  kolay  olmamistir.  Gegmis ile
glinimiiziin ortak noktalarint bulmamizi saglayan
unsurlar kiltir varliklaridir. Ancak Kadikoy’iin
Istanbul’la tarihi iliskisi, belgelerde kalacak olgiide
kaybolmustur. Kuban’in (2010) deyimiyle elli yil
oncesiyle biitiin iligkisi kesmis varliklardan, miize gibi
korunan birka¢ kosk ve camlart duran birka¢ bahge
disinda sadece semt adlarinda isimler kalmigtir. Yiizyil
baginda sayfiye kiiltiirii ile olugsmus kiiltiir mirasinin,
ozellikle ahsap kosklerin sinirli Olgiide giiniimiize
ulagsmistir. Nitekim V. Murad’in Ciftligi’nden de
yalniz hamam ve tespit edilmeyi bekleyen dogal
varliklar geriye kalmistir.

Alan 6lgeginde bakildiginda, Istanbul’un 6nemli
bir merkezi olarak Kadikdy’de Kurbagalidere’den
Fikirtepe’ye uzanan ¢iftlik alaninin degisimi hizh
ve radikal bir sekilde gerceklesmistir. Bir zamanlar
kentin dis c¢eperinde olan bir yer ve g¢evresi; kirsal
bir goriiniimden, kentsel bir yerlesmeye ve 6zellikle
kuzey yamacinda ayr1 bir kentsel dilde beton
kiitlelerin  yiikseldigi bir dokuya donilismiistiir.
Ciftlikte 1960’lara insa edilen egitim yerleskesinin
ilk binalar1 da bu donilisiimden payini almis, yikilip
yerlerine yenileri yapilmistir. Oyle ki, Neolitik Cag
Kiiltiirii’niin 6zel 6rnegi olan Fikirtepe Hoyigli niin
izleri dahi kalmamistir. Koksiizliigi getiren bu hizli
degisimlerde, yikmak ya da kaybetmek zor degildir.

12 Kasim 1981°de okul miidiirine hamamin yikilmamasina iliskin tebligat yapilirken, Aralik tarihli bir yazida Ogretmen Okulu

yonetimi farkli bir anlatiyla olayt GEEAYK’a bildirir. Yazida hamamin zaten koétii durumda oldugu, yer yer catlaklar olustugu ve
dokiildiigii, bakir kazaninin ¢alindigi, saglam kalmis iki kurna tas1 koruma amaciyla okul miizesine konuldugu, haberlerde ¢ikt11

gibi hamamin yikilmas1 gibi bir olay yasanmadig1 yazilidir.
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Koskiin yikildigr tarihlerde heniiz sit 6lgeginde koruma
anlayis1 olmadigindan, koéskler yikildiktan sonra giftligin
peyzaj olarak korunmasi giindemde olmamustir. Duvarla
cevrili olan ¢iftlik tanimh bir alan olmasma ragmen,
ciftligin izi kentsel 6l¢ekte korunamamistir. Halbuki bu alan
biitiinciil olarak giiniimiize ulasmis olsaydi, Istanbul’un
yogun kentsel doku igerisinde géze ¢arpan, korunabilmis av
koskleri, bag, cayir, mesire ve ¢iftlik alanlar1 gibi bir kiiltiirel
peyzaj alani olabilirdi. Yine de gergeklesmemis olgularin
varsayimlari iizerine bir degerlendirme yapilmayacaktir.
Yalnizca bir serzenis olacak bu degerlendirmelerde, sultan
giftliklerinin kaybedildigi gercegi kabul ederek, en basta
belirtildigi gibi gegmisi ihya etmek amacindan &zellikle
kagmilmalidir. Bu ¢alismadan ¢ikarilacak dersler, giintiimiize
ulagsmis diger alanlarm odaginda okunmalidir. Ciinkii V.
Murad Sultan Ciftligi'nin kaybedilmesi siirecinde yasanan
dinamikler halen etkinligini siirdiirmekte, gelisen koruma
mevzuatina ragmen giliniimiizde de benzer durumlara tanik
olunmaktadir.?' Bilingsiz kentlesme sebebiyle Istanbul’un
kaybedilen yesil alanlarma yenisi eklenmemelidir. V.
Murad Av Késkii gibi Istanbul ve yakin cevresindeki diger
ahsap saraylarin, ¢iftlik alanlarmin tespitine ve korunmasi
konusuna odaklaniimalidir.

Sultan ¢iftliginin kaybedilme siirecinde dikkat g¢eken
noktalardan biri de miilkiyet konusudur. Ozel miilkiyetteki
kiiltlir varliklarinin korunmasinda yasanan ¢esitli zorluklar
bilinirken, kamu miilkiyetinde olan kiiltiir varliklarinin bir
yoniiyle sansh oldugu diistiniilebilir. Diger sultan yapilarma
bakildiginda, Maslak Kasirlar1, Beykoz Kasri, Thlamur Kasri
Milli Saraylara* baghdir ya da hazineden gelerek cesitli
degisikliklerle I1 Kiiltiir Miidiirliiklerinin sorumlulugundadr.
Ancak son haliyle kamu miilkiyetinde olan V. Murad Av
Koskii Hamami’nin gegirdigi trajik restorasyon, miilkiyet
durumunun dogru korumanin saglanmasinda yeterli bir
Olglit olmadigimi Orneklemektedir. Ayrica giintimiizde
icerisinde hamamin da yer aldig1 birgok kiiltiir varligt i¢in
sikca miilkiyet degisimleri kararlari alinmaktadir. Ancak
miilkiyet degisimi, kiiltiir varhiklarimizla ilgili hafizanin
tutulmasinda siireksizlige neden olmaktadir. Ayrica koruma
prosediiriine yeni veya farkli paydaglarm eklenmesiyle,
koruma caligmalariin yiiriitilmesinde verimsiz ve zaman
alict biirokratik bir silire¢ ortaya cikmaktadir. Vakiflar
kurumuna devredilen hamam i¢in de benzer bir siireg
yaganacaktir. Kiiltiir mirasinin korunmasina iliskin kamu
politikalari, bilimsellik, tarafsizhk ve siirdiriilebilirlik
ilkeleriyle uygulanmalidir.

2l Validebag Korusu ile ilgili siiregte imara acilmasi igin

girisimlerde bulunulmaktadir (URL 2).

1925 senesinde Dolmabahge ve Beylerbeyi saraylari, Yildiz
Sale Koskii, Aynalikavak ve Kiigliksu Kasr1 Milli Saraylar adi
altinda korunmak iizere, kurulacak Milli Saraylar Midiirliigi
yonetimine birakilmistir. 1966°da Thlamur Kasr1 ve 1981°de
Maslak Kasirlart da bu midiirliige baglanmigtir. Gliniimiizde
tiim bu saray, kosk ve kasirlar birer miize saray olarak ziyarete
aciktir (URL 3).

22

Elli sene igerisinde haritalardan silinen bir sultan
ciftliginin tiniversite yerleskesine doniisiim hikayesinin
son sozili, korumanin ¢ok paydash bir eylem olmasi
izerine olacaktir. Siire¢ icerisinde koruma bilinci yer
yer varligmi gosterse de dogru bir koruma igin yeterli
olamamigtir. Eger bir varlik korunamiyorsa, hatalar
bir kuruma ya da bir kigiye ait degildir; ya da tersi
durumda da dogru koruma i¢in bireysel girisimler yeterli
kalmayacaktir. Koruma bilinci, bireyden yoneticisine
her adimda rol oynayan kisinin sahip olmasi gereken
bir olgudur. Bu baglamda doniisiimiin iyiye bakan
yonii olarak giiniimiizde alanin egitim yerleskesi olarak
kullanimi 6nemlidir. Geriye kalan hamamin ve isminin
gectigi sokaklarda yasayacak olan ciftligin gelecegi,
alandaki egitim kurumlarnin yiiriitecegi koruma
ilkelerine uygun c¢aligmalarla ve yetistirecegi bilingli
nesillerle saglanacaktir.

TESEKKUR

Bu caligma, “Sultan Ciftliginden Universite Yerleskesine V. Murad
Av Késkii Hamaminin Tarihsel Arastirmast ve Koruma Onerileri”
baslikli arastirma projesinin bir ¢iktist olup, Marmara Universitesi
Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan
desteklenmistir (Proje kodu: FHD-2022- 10438). Calismanin arsiv
arastirmasi ayagi, Kiitliphane ve Dokiimantasyon Daire Baskani
Dog. Dr. Giilsiin Giines’in kurdugu koordinasyon destegi ile
yiriitiilmis; Bilgi ve Belge Yonetimi Bolimii 6grencisi Ahmet
Faruk Balci tarafindan Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis metinlerin
transkripsiyon ¢alismalar1 gerceklestirilmistir.
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OZET

Anadolu’nun pek ¢ok yerinde bulunan ancak terk edilmeye baslamis olan kdy odalari, Tiirk toplumunun belirgin
ozelliklerinden olan konukseverligini, yardimsever, paylasimer 6zelligini, dayanigsma, saygi, sevgi ve hosgoriiniin
6nemini ve bu degerlerin sanatla birleserek mimariye tezahiirlinii insanliga sunan kiiltiirel yapilardir. Anadolu’nun
bazi yerlerinde kdy odalari, sanat degeri tastyan mimarileri ve kdy odas1 kiiltiiriiyle korunabilmis kiiltiir varliklaridir.
Bazi bolgelerde ise somut olmayan kiiltiirel miras 6zelligi tastyan kdy odasi gelenegi ve kiiltiiri yeni yapilmus,
tarihi degeri olmayan binalar igerisinde yasatilmaktadir. Cogu yerde ise kdy odas1 kiiltiirii tamamen kaybolmustur.
Konya’nin Hiiyiik ilgesine bagli Budak kdylinde koy odasi gelenegi ve kiiltiirii yeni binalarda yasatilmakta ve
stirdiiriilmektedir. Budak koyiindeki kdy odalari, Ramazan Bayramlarinda bulusulan ve bayramlagma merasiminin
yapildig1 yerler olmasi ve odalardan birinin halen konukevi 6zelligine sahip olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir.
Calisma kapsaminda, Budak koyiindeki kdy odas1 gelenegi ve kiiltiirii, hem sosyo-kiiltiirel ve tarihi bakimdan hem
de mekansal agidan incelenmistir. Budak koyii tarihi ve kirsal mimarisi aragtirilmis, koy odalari plan semasi, yapim
teknigi, malzeme bakimindan irdelenerek, birbiri ve yakin kdylerdeki koy odalari ile kargilagtirmali olarak analiz
edilmistir. Koy odalarindan birinde yerinde daha 6nce bulunan kdy odasimin etkilerinin gozlendigi, civar kdylerdeki
odalarin plan semalari ile benzerlik gosterdigi, digerlerinin ise degisen yasam kosullarina gore bigimlendigi ancak
kdy odasinin temel plan semasinin bozulmadigi tespit edilmistir. Literatiir arastirmasi, planlarin ¢izimi, yerinde
inceleme, fotograflama, gelenegin deneyimlenmesi ve sahislarla sozlii goriismeler yapilmasi, calismada kullanilan
baslica yontemlerdir. Bu calisma ile Tiirk toplum yapisini ve kiiltiiriinii yansitan Budak kdytindeki kdy odasi1 gelenegi
ve kiiltlirtiniin mekansal 6zellikleri ile birlikte gelecek nesillere aktarilmasina katki saglamak amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Koy odasi, Kiiltiirel Miras, Budak, Hilylik, Konya, Ramazan Bayramlari.

*  Dr. Mimar, Kiilttir ve Turizm Bakanligi, Vakiflar Genel Miidiirligii, Ankara, Tiirkiye
e-posta: zehrauslubulbul@gmail.com, ORCID: 0000-0002-2811-1269

@@@@ The contents of this system and all articles published in Journal of TUBA-KED are licenced under the
[T 'Creative Commons Attribution-NonCommercial-NoDerivatives 4.0".



128

ABSTRACT

Although the village chambers are found in many parts of Anatolia, they have begun to be abandoned. Village
chambers are cultural structures that present the distinctive features of Turkish society, such as hospitality, helpfulness,
sharing, the importance of solidarity, respect, love and tolerance, and the manifestation of these values in architecture
by combining with art. In some parts of Anatolia, village chambers are cultural properties that have been preserved
with their artistic architecture and village chamber culture. In some regions, the tradition and culture of village
chambers, which have the characteristics of intangible cultural heritage, are kept alive in newly constructed buildings
with no historical value. In many places, the village chamber culture has completely disappeared. In Budak village of
Hiiytik district of Konya, the village chamber tradition and culture is kept alive and maintained in new buildings. The
village chambers in Budak village are important because they are places where people gather and festive ceremonies
are held during Ramadan Feasts, and one of the chambers still has the feature of a guesthouse. Within the scope of the
study, the tradition and culture of the village chamber in Budak village were examined both in terms of socio-cultural
and historical and spatial aspects. The history and rural architecture of the Budak village were investigated, and the
village chambers were analyzed in terms of plan scheme, construction technique, materials and comparatively with
each other and with the village chambers in nearby villages. It was determined that the effects of the previous village
chamber were seen in one of the village chambers and that the chambers in the surrounding villages were similar
to the plan schemes. The plan scheme of the others was shaped according to the changing living conditions, but the
basic plan scheme of the village room was not deteriorated. Literature research, drawing plans, on-site examination,
photographing, experiencing the tradition and making verbal interviews with individuals are the main methods used
in the study. With this study, it is aimed to contribute to the transfer of the village chamber tradition and culture in
Budak village, which reflects the structure and culture of the Turkish society, together with its spatial characteristics,
to future generations.

Keywords: Village chamber, cultural heritage, Budak, Hiiyiik, Konya, Ramadan Feasts.
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GiRiS
Koy odalari, Tiirk kiiltiirlinti yansitan kirsal mimarinin
o6nemli ornekleridir. Koy odalari, kdye herhangi bir is
icin gelen ya da koye yolu diisen, kalacak yeri olmayan
yolcularin, koy odas1 sahipleri ve tiim koylii tarafindan
misafir edildigi, misafirin her tirli ihtiyacinin
karsilandig1 yapilardir. Ayrica bu yapilar, kdyliiniin
belli zamanlarda toplanip eglendikleri, toplumsal
konularin konusuldugu, sosyal etkinliklerin yapildigi
mekanlardir. Bu yonleriyle hem bir misafirhane hem de
bir sosyal tesis islevine sahiptir.

Koy odalar1 ve Konya koy odalar ile ilgili 6nemli
calismalar mevcuttur. Cmar (1987); (Cmar, 1991),
‘Koy Odast (Misafirthane)’, ‘Konya Ovasi Koy
Yerlesmelerinde Misafirhaneler’ isimli ¢alismalarinda
kdy odalarim1 mekansal ve sosyal fonksiyonlari
bakimindan incelemis ve tanitmistir. Karpuz (2000,
s. 319, 361), ‘Konya K&y Odalarinin Kiltiir ve Sanat
Degeri’ adli makalesinde, arastirma kapsaminda
belirlenen Konya kd&y odalarini incelemis ve bilgi
vermigtir. Ayrica Anadolu’da farkli yorelerde halen
islevini yitirmemis olan kdy odalarini tanitan ¢ok sayida
makale bulunmaktadir.

Bu c¢alismada ise, Konya ili, Hiiyiik il¢esine bagli,
Konya’ya yaklagik olarak 100 km mesafede bulunan,
Beysehir golii kiyisinda konumlanmis olan Budak
koytlinde (Mahallesi) halen yasatilan kdy odas1 gelenegi
ve kiiltiirli, hem sosyo-kiiltiirel hem de mekansal
bakimdan incelenmistir. Calismada Oncelikle literatiir
taramasi ile kOy odast kavraminin dogusu, gelisimi
ve mimarisine dair bilgiler toplanarak koy odasi
tanimlanmig ve orneklerle agiklanmistir. Budak koyii
tarihine yonelik literatiir arastirmasindan sonra ¢aligma
alan1 yerinde gozlemleme ve fotograflama yontemiyle
incelenerek, koylin sosyo-eckonomik durumu ve
kirsal mimarisine dair bilgiler verilmistir. Aragtirma
kapsaminda ele aliman Budak koyilindeki kdy odalari
yerinde incelenerek planlari ¢izilmis, yapim teknigi,
plan semasi, malzeme bakimindan analiz edilmis ve
fotograflarla tespitlerde bulunulmustur. Oda sahipleri ile
yapilan sozlii gorlismeler ve deneyimleme yontemiyle
kdy odast kiiltlirlinlin Budak koylinde devam eden
bi¢imi irdelenmistir. Sonu¢ kisminda Budak kdoyi
civarinda bulunan koylerdeki koy odast gelenegi
hakkinda genel bilgiler verilerek kargilastirma yapilmis
ve Budak koyilindeki koy odalari mekansal olarak
degerlendirilmistir. Koy odasi geleneginin bu yorede
kaybolmaya baslamasi nedeniyle, Tiirk toplum yapisi
ve kiiltiirii hakkinda bilgiler sunan, halk mimarisinin
onemli yapilari olan kdy odalarinin Budak kdyiinde
kiltiirel olarak yasatilmasi ve nesilden nesle aktarilmasi
anlaminda 6nem arz etmesi, bu konunun c¢aligilmasinin
esas amacini olugturmaktadir.

Budak kdyiindeki mevcut kdy odalart mimari anlamda
tarihi deger tasimamaktadir. Ancak koy odasi olarak insa
edilen bu yeni yapilarin, gegmisteki ilk yapim asamalarimin
19. yiizyila ve 20. yiizyilin baglarina dayandiklar1 ve
gecmiste de simdiki bulunduklari konumda kdy odalariin
mevcut oldugu, gliniimiizdeki sahiplerinden 6grenilmistir.
Calisma kapsaminda, bulundugu konumda gegmisteki
kdy odasi islevini devam ettiren Budak koyii koy odalart
tanitilmis, kéy odasi gelenegi ve kiiltiiri anlatilmistir.

KOY ODASI KULTURU VE MiMARISI

Koy odalari, Tirk halk mimarisinde 6nemli bir yere
sahiptir. Tirk kiiltiir ve toplum yapismin bir tezahiirii
olarak ortaya ¢ikmis bu yapilar, toplumda sohbet ortaminin
olusturulmasi ile sosyallesmeyi saglamis, Tiirk toplumu
icin 6nem arz eden, dayanisma, yardimlagma, paylagma
ve misafirperverlik gibi degerlerin ve Tiirk kiiltiiriiniin
gliniimiize kadar ulagmasina imkan saglamustir.

Koy odalar1 temel iki isleve sahiptir (Karpuz, 2000, s.
320). Bunlardan birinde koy odasi, kdye misafir olarak
gelen esnafin, ¢ift¢inin, ¢obanlarin, saticilarin ya da
zanaat erbabinin konuk edildigi, yatili olarak kalabildigi,
bir karsiik beklemeden yeme i¢me ihtiyaglariin
karsilandig1, gelen misafirlerin  hayvanlarmin  da
ihtiyaclarnm  giderildigi bir mekan &zelligindedir
(Bozkurt, 2016, s. 209; Cmar, 1991, s. 68). Diger
islevinde ise, insanlar1 bir araya getirerek toplumsal birlik
ve beraberligi saglamaktadir (Karpuz, 2000, s. 320).

Oda geleneginin Orta Asya’dan Anadolu’ya tagindigi
ve fethedilen cografyalarda bey otaglarmin zamanla
bicimlenerek aldig1 sekil olarak nitelendirilmektedir
(Karaosmanoglu & Soysal Demirci, 2016, s. 363).
Anadolu’daki kdy odalarmin plan semasi, mengei
‘topak ev’ ya da ‘yurt tipi ¢adir’a dayanan, Tiirk evinin
¢ekirdek birimi olan oda ile benzer mekansal ozelliklere
sahiptir (Cinar, 1991, 5.63, 64). Geleneksel Tiirk evindeki
sofanin olusumundan Once, odalar ¢adirlarin kullanim
ozelliklerini yansitmaktaydi (Eldem, 1954, s.16, 17).
Cadirda orta kistmda ocak bulunur. Sag tarafta bir
citle sinirlanmig boliime kimiz tulumlart ve depolanan
yiyecekler konurken, bu kismin yaninda ev biiyiigiiniin
kerevetli yatagi bulunur. Ocagin arkasina yikliikler
yerlestirilir. Girisin sol tarafinda ise kosum takimlar
ile eger evin gelini var ise, ogul ve gelinin yatagi da bu
kisma serilir. Cadirin zeminine hali, kilim gibi Ortiiler
serilir (Karpuz, 1984, s. 11, 13). Oda, c¢adirlar gibi
oturma, yemek yeme, caligma, yatma, ytkanma ve yemek
pisirme gibi faaliyetlerin gerceklestigi bir mekandir. Bu
ozellikler, farkl dlciilere sahip olmakla birlikte topak ev/
cadir ile aymidir (Giinay, 1981, s. 64; Karpuz, 1984, s. 12;
Kiigiikerman, 1985, s. 63).
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Kutlama, toplanma, konaklama gibi amagclarla
kullanilabilen, birka¢ mekanin birlesimiyle olusan koy
odalari, kisilerin oturma, yatma, 1sinma, yemek yeme gibi
temel ihtiyaclarini karsilayabilecekleri 6zelliklere sahiptir.

Islamiyet’le birlikte misafire daha fazla énem verilmistir.
Bu konuyla ilgili ayet ve hadisler, misafir agirlamanin Tiirk
toplumundaki ehemmiyetini daha ¢ok artirmis, dini bir
hizmet olarak goriilmistiir (Karpuz, 2000, s. 319). Cagatay
(1989, s. 141)’a gore Tiirkler, Orta Asya’dan Anadolu’ya
yaptiklar1 uzun yolculukta misafirhane denilen bu yapilara
gereksinimi tespit etmistir. Bu nedenle kdy odasi gelenegi
hizli bir sekilde kdylerde kabul gormiis ve yayginlasmustir.
Cagatay (1989, s. 141, 142), kdy odalarin kurulusunun
ahilik teskilatiyla baglantili oldugunu belirtmektedir.
Cagatay (1989, s. 141)’1n, Ibn-i Battuta’dan naklettigine
gore, XIV. yiizyllda Anadolu’yu gezen Ibn-i Battuta,
Ahilik teskilatindan olan geng sanatkarlarin zaviyelerinde
her aksam toplanip yemek yediklerine tanik olmustur.
Sehir ve kasabalardaki ahi zaviyeleri, kdylerde yaren
odasi, konuk odasi ya da kdy odasi adlari ile anilmaktadir.
Koylerde ekin ve kis hazirliklar1 tamamlandiktan sonra
yapilacak isin kalmadig1 ozellikle kis aylarinda, tagima
araclarinin ilkel oldugu donemlerde, yaran odalarinda
toplanilirdi. Eglenceli ve dinlendirici ugraslarla mesgul
olunur, ahlaki ve sosyal konular konusulup, kdy sorunlari
tartisilarak ortak ¢oziimler bulunurdu (Cagatay, 1989, s.
141, 142). Konya koy odalarinda genellikle oda ismi, oda
sahibinin adi, soyad: ya da siilale lakabiyla anilmaktadir
(Yakici, 2010, s. 99). Bu yapilar, Anadolu kirsalinda
sohbet, eglence, toplanti, konuk evi gibi benzer islevlerle
kullanilmakta ancak bolgelere gore kirsal mimaride farkl
isimlerle tanimlanmaktadir. Konya’da ‘Barana odalart’
(Yakici, 2010, s. 94), Erzurum’da “Eril veya Ergis odalart’
(Aksakal, 2019, s. 295), Usak’ta ‘Yaren odalar1’ (Giirsoy,
2018) olarak adlandirlmisti. Bazi kdy odalarinda
gergeklesen ‘Geleneksel Sohbet Toplantilari’ 2010 yilinda
UNESCO Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi
Temsili Listesi’ne alinmistir (URL 1, 2022).

1900’li  yillarda Anadolu’ya gelen seyyah ve
aragtirmacilar da koy odalarinda misafir edilmistir. Bu
bilgiler arastirmacilarin Anadolu gezisi sonrast yazdiklar
kitaplardan Ogrenilmisti. Macar arastirmaci Horvath
(1996) yilinin temmuz ayinda Konya’dan Yaglibayat’a
giderken bir kdy odasinda misafir edilmistir. Friedrich
Sarre, Kiiglik Asya Seyahati kitabinda, Kiiciik Muhsine,
Basarakavak, Derbent, Balki, Ilgin gilizergahindaki koy
odalarindan detayli olarak bahsetmektedir (Karpuz, 2000,
s. 323, 324). Horvath (1996), kdy odasinin tek gbz odadan
olusan, misafir agirlanan, ¢atis1 camurdan yapilmis kiigiik
bir bina oldugunu, kdyden yash bir kisinin kendisine
kdy odasinda yemek ikraminda bulundugunu ve koy
odasinin ayrica kdyliiler i¢in toplanma ve eglence mekani
oldugunu belirtmektedir (Horvath, 1996, s. 30). Konya’ nin
Basarakavak kdyiindeki Koca Oda ise, Deliosmangiller
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tarafindan insa edilmis olup, yikilmus bir eve bitisik olarak
ancak bagimsiz, sokaga acgilan bir yapidir. 1846 yilinda
inga edilen koy odasi, iki kath, diizglin tas duvarl, iist
ortiisti toprak damdir. Zemin katta ahir, birinci katta ise
mabeyn (aralik) ve oda bulunmaktadir (Karpuz, 2000, s.
323). Sarre (1998), Balki kdyiinde gérmiis oldugu koy
odasin, iki kath kii¢iik bir tag yapt oldugunu, atlarini
giris kata yerlestirildigini, ahsap bir merdivenle verandaya
oradan da odaya ulagildigini belirtmektedir. Odanin ahsap
islemeciligindeki siislemelerin muhtesem oldugundan,
odadaki sominenin iki yanindaki iki ahsap dolabin da sivri
ve zarif kavislerle siislendiginden bahsetmektedir (Sarre,
1998, s. 139,140).

Budak kdyiine yakin mesafedeki kdylerden/mahallelerden
Kireli, Cavus, Gogeri ve Cukurkent’te gecmiste kdy odast
mevcut iken giiniimiizde kdy odast bulunmamaktadir.
Budak koyiiniin kuzeybatisinda Beysehir Golii kenarinda
konumlanmig olan Tolca Mahallesi’nde, ¢evre kdylerden
Kosk Mabhallesi'nde kdy odalart bulunmakta, ancak
giinlimiizde kullanilmamaktadir. Yenice Mahallesi’nde de
Ramazan Bayrami gelenegi koy odasinda degil, muhtarlik
binasinda gergeklestirilmektedir. Budak koyii civarinda
Budak kdyiindeki Ramazan Bayrami kutlama merasiminin
benzer bir drnegi Gorlinmez kdylinde goriilmektedir. Ancak
iki katli ve tek katli bu odalar gliniimiizde misafirhane
olarak kullanmilmamaktadir. Bu kdy odalarinda tuvalet
mevcut degildir.

Konya kdy odalar1 1960’11 yillara kadar aktif olarak
kullanilmaktaydi. Sade plan semasma sahip, misafir
agirlama islevi, sosyal ve kiiltiirel bir gorev iistlenen bu
yapilar, kahvehanelerin agilmast ile birlikte fonksiyonlarmi
yitirmis ve terk edilmistir (Cmar, 1991, s. 69; Karpuz,
2000, s. 321).

BUDAK KOYU TARiHi VE GENEL OZELLIKLERi

Konya-Isparta karayolu tizerinde, Beysehir Goli’niin
kiyisinda konumlanmis olan Budak kdoyii, idari birim
olarak kdy iken, 2012 yilinda yapilan yasal degisiklik ile
mabhalle olarak bagli oldugu Hiiyiik ilgesine katilmistir
(URL 2, 2022). Budak koyiliniin niifusu 2019 yil
verilerine gore 452°dir (URL 3, 2022). Sehirde yasayan,
koytiiyle baglantisint kesmeyen koyliiler yaz doneminde
koye geldigi icin kdylin niifusunda belirgin bir artis
yasanmaktadir. Ancak I¢ Anadolu’daki pek cok koy
gibi Budak koyli de sehre gociin etkisindedir. Bu gog,
Konya, Ankara ve Izmir gibi biiyiik sehirlere oldugu
gibi yakin mesafedeki Beysehir’e de olmaktadir. Toprak
sahibi koyliilerin gerektiginde hizli bir sekilde koye
ulasabilmesi, ilgcenin pek ¢ok olanagi barindirmasi, ayrica
yaz mevsiminde tarimla ilgili isler yapildiktan sonra kigin
sehirde rahat yasam kosullariin mevcudiyeti, ilgenin
kdye ¢ok uygun bir mesafeye sahip olmasi gibi nedenler
Beysehir’in tercih edilme nedenlerindendir.
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Budak Koyii Genel Ozellikleri ve Yerlesimi

Budak koyii, Konya’ya yaklasik 105 km, Beysehir’e
yaklasik 29 km mesafede, Hilylik merkeze ise yaklagik
olarak 15 km mesafededir. Budak Mahallesi’nin baglh
oldugu Hiiyiik il¢esi, Konya ilinin batisinda yer alir.
Hiiyiik’iin giineyinde Beysehir, batisinda ise Beysehir
Goli bulunmaktadir. Hilylk, kuzey ve dogusunda
daglarla ¢evrili olup, kuzeyinde Sultan Daglar
bulunmaktadir. Ilgenin giineyinde engebeli ve genis
sirtlarla gevrili kuru ziraatin yapildigi tarim arazileri
mevcuttur. [lgenin biiyiik bir kism1 ayni toprak yapisina
sahiptir. Hiylik, konum olarak Akdeniz Boélgesi’nin
kuzeyinde ve Goller Yoresinde bulunmaktadir. Bu
nedenle, iklim olarak Akdeniz ile i¢ Anadolu Bolgesi
karasal iklimi arasinda gegis Ozelligi gostermektedir.
Goller bolgesinin tipik 6zelligi olarak, yazlar sicak, kiglar
soguk ve yagislt geger (URL 4, 2022; URL 5, 2022).
Budak koyi de, gol kiyisinda olmasi nedeniyle goller
bolgesi tipik 6zelligini belirgin olarak gostermektedir.

Hayvancilik, tarirm ve balik¢ihik koylin  ge¢im
kaynaklaridir. Budak kdyii yamag ve tepelerden daha ¢ok
diizliik araziye sahiptir. Budak kdyiinde {iretilen baslica
irinler bugday ve arpa olmak {lizere, seker pancari,
hashas, sogan, patates, kabak, aycicegi, fasulye, nohut,
mercimek, misir, havug, elma, armut, ceviz, domates,
cilek, kavun, karpuz, kayisi yetistirilen diger tiriinlerdir.
Budak koyiiniin dogusunda eskiden {iziim baglarimin

bulundugu ve agaglarin ¢ok oldugu biiyiikk bahgeler
vardir. GoOle yakin mesafede Hidirellez senliklerinin
yapildigi, biiyiik agaglarin bulundugu mesire alani
bulunmaktadir. Beysehir Golii kenar1 agagliktir. Gol
kiyisindaki tarlalara ulasimi kolaylastiran, daha rahat
bir sekilde gezmeyi ve gilin batimimin daha rahat
izlenmesini saglayacak sekilde yeni yol diizenlemesi
yapilmigtir. GOl kiyisindan bakildiginda, Kiil Adasi ve
Anamas Dag1 goriiliir.

Budak koyii, Isparta-Konya anayolundan 2 km igerideki
meydanin ¢evresinde konumlanmakla birlikte, bes ana
aks ve bu ana akslardan uzanan ara yollar iizerinde
konumlanmaktadir. Bu bes ana akstan ilki ana yoldan
koye ve kOoy meydanina ulastiran yol olup, yolun
cevresinde yerlesilmistir. Tkinci yerlesim aksi, koyii
ana yola ulastiran, ikinci bir yol olan ‘Yenice yolu’
diye adlandirilan yoldur. Benzer bir planlama ile
meydandan Beysehir Goliine ulastiran birbirine paralel
iki anayol ve ikisinin arasindaki alan ise {iglincli ve
dordiincii  yerlesim akslarin1  olugturmaktadir. Son
olarak meydandan giineydoguya ayrilan eski bahgelere
ulagtiran ‘Cay yolu/Sigir yolu’ diye adlandirilan ve
meydandan kuzeybatiya ayrilan Budak Kdyli Camii’nin
oniinden gegen kuzeybati-giineydogu aksinda uzanan
ana yol ve bu yola uzanan ara yollar ¢evresinde yapilar
konumlanmistir (Sek. 1).

Sekil 1. Budak koyii yerlesim plani ve ¢alisma kapsamina giren kdy odalart (Kadastral harita tizerinden
yazar tarafindan ¢izilmistir) (Hiiyiik Belediyesi) / Budak village settlement plan and village chambers
included in the study (Drawn by the author from the cadastral map)( Hiiyiik Municipality).
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Fotograf 1. Budak kdyii yolu (Budak Caddesi) tlizerindeki evler (solda), Koy meydanindan kuzeybatiya uzanan yol tizerindeki
evler (sagda) / Houses on the road to Budak village (Budak Street) (left), Houses on the road extending northwest from the village
square (right) (Ali Uslu, 2022).

Koy, toplu bir bigimde genis bir alana yayilmaktadir.
Binalar ¢cogunlukla, miilkiyet sinirlar1 dogrultusunda
yola cepheli ya da bah¢e duvarlariyla cevrilidir.
Bu nedenle yol ve sokaklar, tasinmazlarin
bah¢e duvarlari ya da binalarin cepheleriyle
sinirlandirilmistir (Foto. 1).

Koy meydaninin etrafinda, muhtarlik ve koyde
diiglinlerin yapildigi, yemeklerin verildigi, i¢inde
cocuk parki, ¢esme ve agaclarin bulundugu muhtarlik
bahgesi/park, gliniimiizde biri ¢alisir durumda olan
iic adet kahvehane binasi ve ¢ogunlugu iki katli olan
konutlar yer almaktadir (Foto. 2).

denilen yerde bulunan su anitidir (Arik, 1956, s. 12). Bolge,
Hititlerden sonra Friglerin hakimiyetine gegmistir. Bununla
ilgili olarak, Konya Arkeoloji Miizesi’'ne 1987 yilinda,
Beysehir’in 35 km batisinda bulunan Cavus kasabasindan
getirilen madeni buluntular, Cavus’un 250 m kadar
giineyindeki Kiigiik Hilyiik’te toplu olarak ele gecmistir.
Bu buluntulardan elde edilen verilere gore, Kiigiik Hiiyiik
M.O. II. binden VL. yiizyila kadar iskan edilmistir (Ozkan,
1990, s. 583). Ozkan ve Erdalkiran (2014)’m Mellaart’dan
(1954) ve Todd’dan (1980) aktardigma ve Hasan Bahar’a
gore, Budak koyiine yaklagik 8 km mesafede bulunan
Cukurkent’deki yamag yerlesmesi Neolitik ve Kalkolitik
caglara tarihlenmistir (Ozkan & Erdalkiran, 2014, s. 26).

Fotograf 2. K&y meydani (solda) (Ali Uslu, 2022), Muhtarlik binasi ve gevresi (orta), Meydana bakan, Gist kati konut alt kati kahvehane
olan bina (sagda) (K&y Muhtari [smail Unal, 2023) / Village square (left) (Ali Uslu, 2022), Mukhtar Office and its surroundings (middle),
The building facing the square, the upper floor of which is a residence and the ground floor is a coffeehouse (right) (Village Headman

Ismail Unal, 2023)

Budak Kayii Tarihgesi

Budak koyiiniin tarihine yonelik bilgi verebilecek ve
kdyde yer alan en 6nemli tasinmaz, Budak Koyli Merkez
Camisidir. Bunun disinda Budak kdyii yakin gevresiyle
ilgili yapilan kazi c¢alismalari, ¢aligma alanmim tarihgesi
hakkinda bilgi veren ¢aligmalardir.

Erbaba Hoytigii'ndeki kazi ¢alismalaridaki buluntu
sonuglari, Beysehir ve ¢evresinin tarihinin Neolitik Cag’a
(M.O. 6400-6600 yillar1) kadar uzandigmi gostermektedir
(Ozdsl, 2008, s. 392). Beysehir Golii Havzasi, Hititler
Donemi’nde biiyiik bir neme sahiptir. Hititler Devri’ne ait
amitlardan en 6nemlisi Sadikhac1 Koyii’'ndeki Eflatun Pinari

1071 Malazgirt Zaferi’nden sonra Beysehir ve g¢evresi
Tiirk hakimiyetine girmeye baglamis ve 1116 yilindan
itibaren Beysehir, Seydisehir, Sarkikaraagac, Yalvag,
Senirkent, Uluborlu, Egirdir, Siit¢liler fethedilmistir.
Artik bolge, Selguklu Devleti’nin ug beyleri tarafindan
yonetilmis ve 13. yiizyillda bolgede Tiirk hakimiyeti
kesinlegmistir (Alperen, 2001, s. 19, 20).

Bizans hakimiyetinden sonra Beysehir’de XIII. yiizyildan
itibaren sirasiyla Anadolu Selguklular1, Karamanogullari,
Esrefogullari, Hamidogullar1 ve Osmanlilar egemenlik
kurmustur (Erdogru, 1992, s. 84).
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Beysehir ve c¢evresi ilk olarak 1. Murad zamaninda
Osmanlilarin himayesine ge¢mis ancak Osmanlilarla
Karamanlilar arasindaki miicadeleler neticesinde pek ¢ok
kez yonetim degismigtir. Kireli Nahiyesi’nin de i¢inde
bulundugu bu bdlgenin Osmanli topraklarina kesin olarak
katilmasi ise Fatih devrinde 1466 yilinda gerceklesmistir.
Erdogru (1989, s. 52, 58)’nun, Basbakanlik Arsivi 241
Nolu Maliyeden Miinevver Tasnifinin 33. sayfasindan
naklettigine gore, Fatih donemi belgelerinde Beysehirigin
‘vilayet’ terimi kullanilmis, ‘liva’ veya ‘sancak’ ifadeleri
kullanilmamistir. Bu donemde Beysehir vilayeti, yedi
nahiyeden olugmaktadir. Bunlar, Gogii, Kireli, Yenisehir,
Kasakli, Yagan, Cezire ve Yaylasun’dur (Erdogru, 1989,
s. 52, 58).

Beysehir, 1507-1641 yillar1 arasinda ise 19 mahallelik bir
kazadir. Beysehir sancagiin niifus olarak en kalabalik
birinci nahiyesi Gocii iken, ikinci nahiyesi Kireli’dir.
1584 yilinda Yarankémii, Goceri, Budak, Oyiik (Hiiyiik),
Cavus, Ilmen, Sergisaray (Selki), Balganda, Cukurkent,
Destigin, Zuvarik, Sadikhaci, Kosk, Yenice, Goriinmez,
Kigi ve Fele, Kireli nahiyesinin niifusu fazla olan
koyleridir (Erdogru, 1989, s. 217, 219) (Sek. 2).

Bugiin Budak kdyiiniin bagli oldugu Hilyiik, 13. yiizyilda
Horasan’dan Anadolu’ya gog¢ eden erenlerden Seyh Idris
ve kardesi Seyh Bahsi/Bahri’nin yoreye yerlesmesiyle
kurulmustur. Seyh Idris admna Karahiiyiik’te, Seyh
Bahsi’nin adma da Uyiik’te (Hiiyiik) birer zaviye ve
vakif tespit edilmistir (Alperen, 2001, s. 187).

Budak koyiiniin tarihine dair bir bagka belge, Hurufat
defterleridir. Budak kdyii, Hurufat defterlerinde adlari
gecen Kur-ili (Kireli) kazasina bagh kdyler arasinda
bulunmaktadir (Akinci, 2007, s. 35). Budak koyiinde
biri daha eski tarihte yapilmis, digeri ise yakin zamanda
yapilmis iki adet cami bulunmaktadir. Merkezde bulunan
eski caminin, duvarindaki levhadan 1959 yilinda
yapildig1 anlagilmaktadir. Ancak kdyliilerden elde edilen
bilgiye gore bugiinkili caminin yerinde eski kerpi¢ bir
cami bulunmaktaydi. Bu kerpi¢ caminin yerine daha
bliyilk ve tas malzemeden yeni bir cami yapilmistir.
Caminin mihrap, minber ve vaaz kiirsiisiiniin nitelikli
ahsap isciligi dikkat ¢ekmektedir. Caminin bu 6gelerinin
eski camiye ait oldugu sdylenmektedir. Akine1 (2007,
s. 35)’nin (V.A.D. No: 1141, Vr.79a.) numarali hurufat
defterinden aktardigina gore, Budak koylindeki merkez
camisiyle ilgili tespit edilebilen ilk kayit, Sevval 1111 /
Nisan 1700 tarihli imam ve hatip atamasidir. Ayrica Budak
koytli merkez camine (V.4.D. No: 1141, Vr.79b.)’den elde
edilen veriye gore Safer 1118 / Haziran 1706 tarihinde
milezzin atamasi da yapilmistir (Akinci, 2007, s. 35).

Budak koyti, 1840-1845 yillar1 arasinda idari bakimdan
Beysehir Sancaginda, cografi olarak Beysehir Goli
Havzasinda bulunan kaza ve koylerin listesindedir.

Sekil 2. Hiiyiik ve cevresi / Huyuk and its surroundings (Ozkan,
1990, s. 591).
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Budak koyi, 1840 ve 1844 yillarina ait hane sayisi,
arazi sahibi ve arazi kiymeti olarak orta degerlerde yer
almaktadir (Musmal, 2005, s. 374).

Simsek (2017) BOA, Maliye Varidat Muhasebesi 9818
Numarali Beysehir Temettuat Defteri’nden aktardigina
gore, H.1256/M.1840 senesinde Kireli’ye bagli kdy sayis1
22 idi. Simgek (2017) Doktor Nazmi’nin ‘Tiirkiye nin
Sihhi-i Ictimai Cografyasi Konya Vilayeti’ adl1 kitabindan
aktardigma gore, 1922 yilinda Kireli nahiyesine baglh
koyler Ilmen, Ebulvefa, Burunsuz, Budak, Balganda
(Imrenler), Cukurkent, Cavus, Hordu (Kusluca), Selki,
Tuzluca, Fele, Kaba (Pimnarbasi), Kiyakdede, Kinik,
Kigi (Mutlu), Kosk, Gogeri, Goriinmez, Hiiylik, Yenice
ve Kistifan’dir. Kireli nahiyesine bagli kdy sayist 1926
yilinda 26°dir. Kireli’ye bagli kdyler arasinda olan Kinik,
Kirbadem, Yarankomii ve Ebulvefa kdyleri giiniimiizde
mevcut degildir. Bunlardan Kinik, Kireli ile Budak
arasinda bir konumda bulunmaktaydi (Simsek, 2017, s.
25, 26). Koylerin ¢ogunlugu ayni isimlerle varliklarini
devam ettirmektedir. S6zii gecen koylerden bir kismi
ve Kireli zamanla kasaba statiisiine alinmis, Hilyilik’iin
ilce olmastyla birlikte buraya baglanmiglardir (Simsek,
2017). Hiiyiik, 1943 yilinda bucak, 1955 yilinda belediye
ve 1987 yilinda ise ilge olmustur (Alperen, 2001, s. 187).
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Fotograf 3. Budak Koyii Merkez Camisi dogu cephesi ve minaresi / East facade and minaret of Budak Village Central Mosque.

Kirsal Mimari

Koyde yer alan iki adet cami, saglik ocagi binasi, hal
kooperatif binasi, mandira binasi, okul binalari, lojman
binasi, kerpi¢ ve tas yoresel evler, karkas evler, agil
ve ahirlar kirsal mimariyi olusturmaktadir. Meydana
yaklagik olarak 130 m mesafede olan Budak K&yii Cami,
dortgen plan semasina sahip olup, sirali moloz tas 6rgii
sistemi ile inga edilmistir. Camiye kuzey cephesinden
girilmektedir. Kuzey cepheden kadinlar mahfiline bir
girig verilmistir. Harim {i¢ sahna ayrilmis, tavani dort
adet ahsap kaplamali direk ile tagitilmaktadir. Kadinlar
mabhfilini ise iki direk tagimaktadir. Kadmnlar mahfili
altinda plastik dograma ve ahsap ile cami girisi, imam
odas1 ve bayanlar boliimii gibi mekanlar olusturulmustur.
Caminin kuzeydogusunda 1987 yilinda dernek ve
koy is birligi ile yapilmis minaresi bulunmaktadir.
Kuzeybatisina bitisik olarak eskiden mektep olarak
adlandirilan Kuran kursu binasi yer almaktadir. Caminin
dogusundaki bahg¢esinde sadirvan mevcuttur (Foto. 3).

Kible duvari ortasina ters U seklinde yerlestirilmis, yarim
daire planli nisi olan mihrabin kavsarast yarim kubbe
olarak tasarlanmistir. Ajur teknigi ile yapilmis ti¢ bordiir,
kademeli olarak mihrab1 ¢evrelemis, bordiirlerin arasi,
profilli silmeler ile gecilmistir. Bordiirlerde kdselere
kadar kesintisiz devam eden S kivrimlar1 arasinda bitkisel
motifler, karsilikli iki S kivriminin arasina yerlestirilen
stilize palmet motifleri ve yapraklardan olusturulan
kompozisyonlar ve giilbezekler kullanilmistir. Mihrap,
sarmagik kivrim dallar, dogadan alinmis lale, papatya
gibi cigekler, bugday basaklari, giilbezekler, dendanlar,
dis motifleri, hilal motiflerini iceren yoreye 6zgii ahsap
mihraplarla benzerlik gostermektedir. Bunlar, ayni1 veya
benzer ustalara ait ortak stil 6zelliklerine sahip olup,
belirli bir donemin 6rnekleridir. Konya ve yoresinde

Shoton &1 20

cokca goriilen bu stildeki ahgap mihraplar, 18. yiizyildan
20. yiizyilla kadar yapilmaya devam etmistir (Uslu
Biilbiil & Cevrimli, 2021, s. 871, 872). Minber de
mihrap gibi ajur teknigi ile benzer motifler uygulanarak
yapilmistir (Foto. 4). Dortgen plan semasina sahip vaaz
kiirsiisii kavisli bir kaideyle olusturulmustur. Kiirsiiniin
korkulugu ve citali ahsap tavanin gobegindeki sekiz
kollu y1ldiz diiz satihl1 derin oyma teknigi ile yapilmis
bitkisel motifle bezenmistir (Foto. 5).

Budak k&yiiniin yakin zamanda yapilmis olan camisi Hz.
Omer Camii, Budak kdyii yolu iizerinde bulunmaktadir.
Iki katli olarak planlanmisti. Camii hayirsevereler
tarafindan yaptirilmistir. Caminin karsisinda yine yakin
zamanda bir hayirsever tarafindan yaptirtlmig bir cesme
bulunmaktadir.

Cay yolu/Sigir yolu iizerinde daha once saglik hizmeti
vermis ancak gliniimiizde kullanilmayan saglik ocagi
binasi, 1980°1i y1llara kadar Isparta halilarinin dokundugu
ancak giiniimiizde kullanilmayan hali kooperatif binasi
ve yine ayni yol iizerinde siit ve siit iiriinlerinin iiretimi
icin yapilmis ancak giiniimiizde kullanilmayan mandira
binasi, kdye ait yapilardir. K6y meydanindan ¢ay yoluna
gecildiginde kisa bir mesafe sonra sag tarafa Beysehir
Goli'ne ulagtiran mezarlik yolu ayrilir. Bu yolun sol
tarafinda iki adet okul binasinin ve lojman binasinin
oldugu alan mevcuttur. Eskiden aktif olarak kullanilan
okullar, yeterli 6grenci sayisinin olmamasi nedeniyle
gliniimiizde kullanilmamaktadir.

Koyde halen biiyilkbas ve kiiglikbas hayvancilikla
ugrasanlar mevcuttur. Bu nedenle agil ve ahirlar,
konutlarin bahgelerinde konumlanmustir.



135

KONYA/HUYUK BUDAK KOYUNDEKI KOY ODALARININ MEKANSAL VE KULTUREL ACIDAN INCELENMESI

Shot on G 20

Mevcut koy evleri, giiniimiiz sartlarina uygun 6zellikte
yeni yapilmis karkas yapilar, yakin zamanda yapilmis
yigma yapilar ve daha erken donemde yapilmis
yigma kerpi¢ yoresel evler olarak {ige ayrilabilir.
Kirsal mimari 6rnegi olan yoresel yigma kdy evleri
az kathdir. Gliniimiizde bu evler, hem oldugu sekliyle
hem de gelisen ihtiyaglar dogrultusunda onarilarak
kullanilmaktadir. Yeni yapilan ve yapilacak binalarda
yigma kerpi¢ ve yigma tas yapr sistemleri tercih
edilmemektedir. Geleneksel evlerin ¢ogu hayath
(avlulu), cumbali, kirma catili, yigma kerpi¢ yapi
sistemiyle insa edilmistir. Cok az1 ise tas yigma
sistemindedir. Evler karasal iklim 6zelliklerine gore i¢
sofal1 plan tipine sahiptir. Girig katinda sofa ve sofanin
iki yaninda odalar seklinde planlanmistir. Giris aksi
dogrultusunda sofanin diger tarafindan arka bahgeye
yani hayata ulasilir. Giris kattaki sofaya bu yorede
‘aralik’ denilmektedir. Bu katta genellikle mutfak, oda

nctuary and mihrab.

Shot on L1 20

ve kiler bulunur. Ust katta, odalar sofanin iki yanina
yerlestirilmis olup, sofa disariya dogru ¢ikinti yaparak
cumba olusturmaktadir (Sek.3, Foto. 6).

Yoresel yigma kerpi¢ evler iki bi¢imde planlanmistir.
Birinci bigimde, evler parselin kosesine veya yol
cephesini ortalayarak konumlanmis bi¢imde, ©n
cepheleri sokaga bakarken, diger cepheleri ise evin
avlusunun/hayatin smirlar1 icerisinde kalmaktadir.
Genellikle yola bakan cephede, evin girig kapist ve
traktor girisini saglayacak biliyiikliikte bahce kapisi
bulunur. Bu bi¢im, kdyde en ¢ok bulunan yoresel ev
tipidir. Diger bi¢imde ise, insan1 O6nce hayat/on avlu
karsilar ve ardindan eve ulagilir. Evin arkasinda hayat
devam eder. Bu durum kisilerin sahip olduklar1 arazi
bigimine gore degismektedir. Bu yoredeki evlerde
‘hayat’ kelimesi sofa olarak degil, avlu anlaminda
kullanilmaktadar.

Fotograf 5. Budak Koyl Merkez Camisi minberi, vaaz kiirsiisii ve tavan gobegi / The minbar, the ambo and ceiling rose of Budak Village

Central Mosque.
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Sekil 3. Geleneksel ev plan semast (Planlar yazar tarafindan ¢izilmistir). / Traditional house plan (Plans drawn by the author).
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Fotograf 6. Budak Koyii’ndeki geleneksel evlerden 6rnekler / Examples of traditional houses in Budak Village
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Genellikle hayat, bahge iglerinin yogun olarak yapildigi
bir alandir. Hayatta agevi, ambar/kiler, kiimes, agil,
ahir, bir tulumba ve olugu, bir dut agac1 veya baska bir
agag, hela ve ev sahibinin tarim aletlerini, traktoriini
biraktig1 yalniz {istii kapali, halk dilinde 6rtme denilen
yar1 agik mekanlar bulunmaktadir (Sek. 4).

Sekil 4. Koy evi vaziyet plani (Planlar yazar tarafindan ¢izilmistir). /
Location plan of country house (Plans drawn by the author).
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Kuban (1995, s. 20, 58), geleneksel Tirk evini, Tiirk
hayatli evi olarak ifade etmektedir. Hayath ev, avlunun
veya bahgenin bir kosesine bahgeyle birlesik olarak
yerlestirilmis, zemin kati sur duvari gibi kapali, ist
kat1 ise sokag1 gorme istegi dogrultusunda disar1 tagkin
cumbalidir. Bahge kapisindan avluya girilir. Evin ¢aligma
alanlar1 avluya agilmaktadir. Hayat, zemin kattan birinci
kattaki odalara ulagimi saglayan, odalarin kapilarimin
acildig Gstii ortiild, yart agik ortak alandir. Disar1 bakan
hayat, zamanla geliserek cevresi kapali sofa haline
dontigsmistiir. Odalarin hayatin bir kenarinda siralanmasi
ile olusturulan plan semasimi Sedat Hakki Eldem dis
sofali plan tipi olarak adlandirmaktadir (Kuban, 1995,
s. 20, 58). Odalarin sofanin iki tarafinda dizilerek
olusturdugu plan ise i¢ sofali plan tipidir (Eldem, 1954).
Koydeki kirsal/yoresel konutlar, geleneksel Tiirk evinin
ozelliklerini barindirmaktadir.

Koyde yakin zamanda yapilmis giiniimiiz evlerini iki
sinifa ayirabiliriz. Birincisi kerpi¢ evlerin yogun oldugu
dénemden, ilk kez yeni bina yapimina gegildigi ilk evre,
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ikincisi ise giiniimiizde yapilan yeni evlerin donemidir. Tlk
asamada evler, tek katl ve iki katl1 olarak karsimiza ¢ikar.
Tek katl1 olanlar, alt1 toprak dolgu olan, 7-8 basamakla
zemin kata ulasilan ve odalarin ortak mekana/sofaya
acildigi, tuvalet, banyo ve mutfagin da bulundugu plan
tipine sahip, yigma tugla evlerdir. Iki katl olanlar1 da
mevcuttur. Bunlar ise alt kat1 tag, list kat1 ise tugla ile
yapilan yigma yapim sistemine sahip, odalarin ortak
mekan/sofaya agildigi, sofanin toplanma yeri, tim
ev halkinin birlikte oturdugu mekan olma 6zelligini
korudugu plan tipidir. Bu ilk asama evlerinde, yoresel
evlerin etkisi planlamada halen gériilmektedir. Tkinci
evrede evler, hem tek katli hem de iki veya ii¢ katli,
antreye girildikten sonra odalara bir hol vasitasiyla
ulagilan plan semasina sahip karkas yapilardir.

BUDAK KOYUNDEKI KOY ODALARI VE GELENEGI

Budak koyiinde giinlimiizde, Ramazan Bayrami
geleneginin yasatildigi, koy odasi1 fonksiyonu goren
dokuz adet bina/mekan mevcuttur. Ancak bunlardan
dordii kdy odasi seklinde yapilmis, geri kalani ise cami
yaninda/yakininda veya i¢inde ayrilmis mekanlar ve
kahvehanelerdeki mekan diizenlemeleri seklindedir.
Koydeki dordiincii ve yeni yapilmis olan kdy odasi,
bulundugu yerde daha 6nce kdy odasi bulunmamasi,
koy odasi ve ¢ok amacli bir bina olarak yapilmig
olmasi nedeniyle diger {lclinden ayrilmaktadir.
Arastirma kapsamindaki lic kdy odasindan Haci
Alilerin koy odas1 ve Yahyalarin kdy odasi meydana
gore kuzey tarafta yer almaktadir. Bu kdy odalari
birbirine yakin mesafede olup, ana yoldan meydana
gelen Budak kdyt yolunun uzantisi tizerinde kuyunun
iki yaninda bulunmaktadir. Odalar, camiye ortalama
200 m, meydana ise ortalama 80 m mesafededir.
Asnalarin k0y odast meydana gore koyiin giliney
tarafinda konumlanmistir. Oda, meydana 220 m,
camiye ise yaklagik 300 m mesafededir. Yeni yapilmis
dordiincli koy odasi ise Agnalarin kdy odasina yakin
mesafede olup, meydana yaklasik 70 m, camiye ise
250 m mesafededir.

Ramazan Bayrami’nda koy odast islevi goren
binalardan ii¢ii kahvehanedir. Ugii de kdy meydanina
bakmaktadir. Biri meydanin dogusunda diger ikisi
ise batisinda bulunmaktadir. Diger oda, Budak Koyii
Merkez Camisinin giiney dogusunda ve camiye ¢ok
yakin mesafedeki din gorevlisi lojmaninin alt katidir.
Digeri ise, Hz. Omer Camisinin alt katindaki Kuran
kursu olarak da kullanilan mekandir. Oda, Budak koyii
yolu fiizerinde olup, meydana en uzak mesafedeki
odadir.

Hz. Omer Camisi’'ndeki mekan hari¢ geriye kalan
diger odalarin meydana yakin oldugu goériilmektedir.
Bu durum, tim koy halkinin bayramlarda

goriisebilmesine, bayramlarin daha coskulu bir
sekilde kutlanmasina imkan saglamakla birlikte, kdye
gelen, konaklayan misafirler ve koyliiler agisindan
onemlidir. Ayrica kdy odalarinin konumlari, kdydeki
ilk yerlesim yeri konusunda bilgi vermektedir.
Koye girisi saglayan Budak koyili yolunun {izerinde
oturan kdy halkinin meydana uzak mesafede olmasi
nedeniyle, Hz. Omer Camisindeki mekanin/odanin
Ramazan Bayramlarinda aktif olarak kullanildigi
goriilmektedir. Belirtilen tiim odalarda Ramazan
Bayramlarindaki bayramlasma merasimi devam
ettirilmektedir. Nadiren koydeki hava kosullari,
koye disardan gelebilen koylilerin  durumuna
goOre acilamayan birkag oda olabilmektedir. Ancak
Ramazan Bayrami gelenegi, pandemi dénemi hari¢
bugiine kadar kdy odalarinda gerceklestirilmistir.

Calisma kapsaminda, bayramlagsma gelenegini ve
misafirhane 6zelligini eski tarihlerde yasamis eski kdy
odalarinin yikilmis ya da harap olmalar1 nedeniyle
bulunduklar1 yerde tekrar insa edilmis olmalarindan
dolay1 koy odasi yasanmishigi olan ii¢c kdy odasi
secilmistir.

Arastirma kapsaminda ele alinan kdy odalar1 yigma
yapim teknigi ile inga edilmis, bir giris mahallinden
gecilen bir ya da iki odali binalardir. Birinin alt1
ahir olmak {izere iki katli olarak insa edilmistir. Bu
durum, yapinin daha eski tarihli oldugunu, daha 6nce
yerinde bulunan kdy odasindaki ihtiya¢ semasina gore
yapildigini gostermektedir. Diger ikisinde ise mutfak
tezgahi ve tuvaletin bulunmasi, giiniimiiz kosullarina
uygun bir planlama yapildigin1 gdstermektedir.
Uc kdy odasinin tavani da ahsap kirislemeler iistii
hasir kaplanarak olusturulmustur. Odalar, hasir
yastiklarin/semer yastiklarinin oda duvarlari boyunca
yerlestirilmesiseklinde diizenlenmistir. ‘Semer yastigi’
kavrami bu yorede, insanlarin duvara yaslanarak
rahat oturmasini saglayan, duvarlar boyunca sira
sira yerlestirilen, i¢i kamis dis1 kumasla kaplanarak
olusturulan yaslanma yastig1 olarak kullanilmaktadir.
Bu isim, yastikta kullanilan su kamisi diger adiyla
semer otundan kaynaklidir.

Koydeki yeni yapilan dordiincii koy odasi da planlama
ve yapim teknigi olarak benzer ozelliklere sahip
olmakla beraber, rahat bir kullanima sahiptir. Genis
bir giris mahallinden girilen bayanlar ve erkekler
igin ayrilmis iki oda ve wc-lavabo mekanlarindan
olusmaktadir.

Koydeki odalarin ortak ozelligi, konuk evi olarak
kullanilabilecek nitelikte, bayram kutlamalarinin
yapildig1, toplanma yerleri olmalaridir. Ayrica koy
odalarinin meydana ve merkez camiye yakin mesafede
yapilmis olmalar1 dikkat ¢ekicidir.
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Haci Alilerin Odasi

Odanin giiniimiiz varisinden 6grenilen bilgiye gore, oda
yaklasik olarak 30 yil nce yapilmistir. Oda, yigma tugla
duvar orgii sistemi ile tek katli olarak insa edilmistir. Koy
odasma kuzeyden bir metal kap1 ile girilmektedir. Giris
kapist hole agilir. KOy odasi, giris holii, bir tuvalet, biri
biiyiik digeri kiigiik olmak tizere iki odadan olusmaktadir.
Holden tuvalete ve odalara gecilmektedir. Tuvalet ile
kiiglik oda arasma bir mutfak tezgahi yerlestirilmistir.
Bu plan semasinda, geleneksel Tiirk evinin temel birimi
olan odanimn kurgusunun benzeri goriilmektedir. Farklilik
olarak gliniimiiz yasam kosullar1 dogrultusunda tuvalet,
bina icerisinde ¢Oziimlenmistir. K&y odasit bir biitiin
olarak degerlendirildiginde, giiniimiizde bir veya birkag
kisinin kalip, konaklayabilecegi bir plan semasina
sahiptir. Kalan kisi, yemek yeme, yatma, 1sinma ve temel
ihtiyaglarini karsilayabilmektedir. Bayramlagma sirasinda
ise, misafirler salonda ve odalarda agirlanirken, ikramlarin
hazirlig: girig holiindeki mutfak tezgahinda yapilmaktadir.
Bu ayrim, hol ile saglanmaktadir.

Hol duvarlar1 beyaz boyali, zemin ddsemesi karo
mozaik kaplamalidir. Biiyiik odanin girisinde, zemininde
kiiciik bir kisim, fayanslarla mozaik deseni verilerek
olusturulmusken, kalan diger zemin ddsemesi ise
ahsap kaplamadir. Duvarlar beyaz boyali, pencereler
ahsap dogramali olup, tavan ise kare kesitli kavak
kirisleme tizeri kamis hasir ile ortiilidiir. Kigin kalmaya
ve kullanima imkan verecek sekilde soba kuruludur.
Odanin uzun ve kisa kenar1 yerde oturma diizenine gore
kamis yastiklar ile ¢evrilmistir. Kii¢iik odanin penceresi
biiyiik odaya agilmaktadir. Kiiciik odanin zemini ahsap
kaplama olup, biiyiik oda ile benzer 6zelliklere sahiptir.
Gerektiginde kullanilmasi ic¢in ahsap sofralar, yatak,
yorgan, yastik, battaniye, minder gibi esyalar kiiciik odaya
yerlestirilmistir (Sek. 5) (Foto. 7). Dis cephesi beyaz
boyali olan kdy odasinin ¢atisi, beton kiremitle kirma cati
olarak yapilmustir (Foto. 8).

Zehra USLU BULBUL

Sekil 5. Haci Alilerin odasi, zemin kat plani (Plan yazar tarafindan
¢izilmistir). / Ground floor plan of Haci Ali's chamber (The plan
was drawn by the author).
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Oda ile glintimiizdeki varisleri ve yakmlar1 ilgilenmektedir.
Giiniimiizde oda ile ilgilenen ve yardimlagsma, dayanigma
gibi konularda oda ile ilgili olarak yiikiimliiliigii alan Faruk
Tekkanat ile yapilan sozIii gériismede kendisi sunlari ifade
etmistir (Tekkanat, 2022):

“Bugiinkii odamin yerinde kerpicten bir kéy odast
bulunmaktaydr. Bu odann etrafi ise evdi. Bu evi ve odayi
Haci1 Ali dedem, annemin annesi Ayse ebemiz ve Serif
teyzemiz i¢in yaptirmis. Ev ve oda harap vaziyete gelince
babam, baska bir yere ev yaptirmistir. Ancak annem benden
dedemizin yadigar: oldugu i¢in burayr canlandirmami istedi
ve ben de eskiden kerpi¢ odanin bulundugu yere 30 yil énce
bu odayr yaptirdim. Odamiz, Ramazan Bayrami gelenegimiz
ve kiiltiirtimiiziin yasatilmasinda 6nemli bir rol tistlenmistir.
Ayrica odamiz eskiden oldugu gibi giiniimiizde de koyiimiize
gelen satici, usta gibi koye hizmet icin gelip kalacak yeri
olmayan kisiler igin konuk evi olarak kullamimaktadir.”

Fotograf 7. Haci Alilerin oda kuzey ve dogu cepheleri / The northern and eastern facades of Haci Ali's chamber

Shofon G20,




139

KONYA/HUYUK BUDAK KOYUNDEKI KOY ODALARININ MEKANSAL VE KULTUREL ACIDAN INCELENMESI

Fotograf 8. Haci Alilerin odasinda Ramazan Bayrami kutlamasi ve biiyiik oda (Hiiseyin Alperen Tekkanat, 2022) / Ramadan Feast
celebration in Hact Ali's chamber and the big room (Hiiseyin Alperen Tekkanat, 2022).

Haci Alilerin odasinda Ramazan Bayrami gelenegi su
sekilde yasanmaktadir: Ramazan Bayrami’nin ilk giinii
bayram namazindan sonra evlerine donen erkekler
tarafindan evde hazirlanan siniler alinarak, odaya
gidilir. Bir glin 6nceden temizlenmis ve hazirlanmis
olan odadaki ahsap sofralara tiim yemekler dagitilir.
Kadinlar i¢in ise kiigiik oda hazirlanmistir. Yaprak
sarmast, ev yapimi baklava, dilimli yesil fasiilye
kizartmasi, et kavurma veya sulu et yemekleri, tavuk
kizartmasi veya yemegi, mevsim meyveleri ve koy
ekmegi en ¢ok hazirlanan yemek cesitleridir. Erkekler
yemeklerini yedikten sonra mevsim durumuna gore
yemek duasinin ardindan disariya ¢ikarlar. Bayanlar
da Dbirbirleriyle bayramlasip, yemeklerini yerler.
Ardindan sofralar kaldirilir ve hanimlar evlerine
doner. Erkekler odada kalip, diger koy odalari ile olan
bayramlagsma merasimine ikindi vaktine kadar devam
eder.

Baska sehirlerde yasayip koyiliyle baglantisini
koparmayan insanlar 6zellikle Ramazan Bayrami’nda
koyde bulunmay1 tercih etmektedir. Genglerin de ilgi
gostermesiyle, gelenek kusaktan kusaga aktarilarak
siirdiiriilebilmektedir. Stirdiiriilebilmesi, kdy odalariyla
ilgilenenler, ilgililerin akrabalarina ve c¢ocuklarina
aktarimi, bayramlasma sirasindaki en kii¢iik yastan
en biiylik yasa kadar odada bulunan her bir bireyin

tutumu ve davranmiglari, koy halkinin kiiltiire sahip
¢ikmasi ile dogrudan iligkilidir. Bu nedenle Budak
koyi, bu kiiltir ve gelenegin yasatilmasinda 6nemli
bir rol iistlenmektedir. Odalardaki Ramazan Bayrami
geleneginin tam olarak ne zaman bagladigi hakkinda
bir bilgi tespit edilememistir.

Yahyalarin Odasi

Yahyalarin Odasi, oda sahibinin yakinindan dgrenilen
bilgiye gore 1991 yilinda yapilmistir. Oda y1gma tugla
duvar orgii sistemi ile tek katli olarak insa edilmistir.
Dis cepheler ¢imento sivali, beyaz boyalidir. Koy odasi,
bir oda, bir tuvalet ve mutfak tezgahinin yer aldig giris
holii ve kapisi disariya acilan bir depodan olusmaktadir.
Depo, giris cephesinin solunda bulunmaktadir. Odaya
kuzey cepheden girilmektedir. Metal giris kapis1 giris
holiine agilir. Ayni zamanda bir gegit gérevi goéren holde
mutfak tezgaht mevcuttur. Ramazan ay1 gelenegi igin
ve konaklama i¢in gerekli sofra, cay makinesi, tabure
gibi ev aletleri hole yerlestirilmistir. Zemin dosemesi
seramik kapli, duvarlar beyaz boyalidir. Holden odaya
ahsap bir kapiyla gecilmektedir. Dikddrtgen plan
semasina sahip olan oda, kisa ve uzun kenarlarindan
plastik dogramali pencereler ile aydinlatilmaktadir.
Zemin dosemesi ahsap kaplama, duvar beyaz boyali
olup, tavan ise kavak agacindan yapilmis kirislemeler
tstli kamis hasir ile ortiilmiistiir.
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Oturma mabhalli, zeminde duvar kenarlarinda minderlerle
olusturulmustur. Odada, konaklama ve Ramazan
Bayrami’nda kullanilacak yatak, battaniye gibi ev
esyalarinin konuldugu gémme bir dolap yer alir. Bu plan
semasi, Haci Alilerin odasiyla benzer kurguya sahiptir.
Giris holii mekanlara ulagimi saglamasinin yaninda ikram
hazirliginin yapilmasina ve yemek hazirlanmasina imkan
vermektedir. Tuvalet bina igerisinde diizenlenmistir.
Bu plan semasinin giinlimiiz yasam kosullarina gore
belirlendigi goriilmektedir (Sek. 6).

Sekil 6. Yahyalarin odasi zemin kat plani (Plan yazar tarafindan
cizilmistir) / Ground floor plan of Yahya's chamber (The plan was
drawn by the author).
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Koy odasinin gatist beton kiremitten kirma ¢ati olarak
yapilmistir. Kirma ¢ati tiim mekanlarin Gstiinii 6rtmekte
ve ayrica giris sagagi olusturmaktadir (Foto. 9,10).

Oda ile gliniimiizdeki sahibi ve yakinlari ilgilenmektedir.
Odanin sahibinin damadi1 Mustafa Ilgaz ile yapilan s6zlii
goriismede kendisi sunlar ifade etmistir (Ilgaz, 2022):

Shoton &M 20

Fotograf 9. Yahyalarin oda kuzey ve dogu cepheleri / North and east facades of Yahya's chamber:

Zehra USLU BULBUL

“Bu oda ilk olarak 1925-1930 yillart arasinda, Haci
Kamil, Hact Ramazan ve Yahya’nmin Ali tarafindan
kerpi¢ bir bina olarak yaptirilmigtir. Belli bir donem,
oda Hact Ramazan tarafindan muhtar odasi olarak
kullanildigindan Haci Ramazanlarin oda denilmigtir.
Daha sonra odanmin benim kayinpederin evinin
yaninda olmast nedeniyle Yahyalarin odast olarak
glintimiize kadar gelmistir. Ancak bu odada ii¢ kisinin
de esit oranda hakki bulunmaktadir. Eski kerpigten
vapilan oda, altinda kiigiik bir deposu olan tek katl
bir binaydi. Arkasinda ahirt bulunurdu. Konuk evi
amaciyla yapiumisti. Bugiinkii oda 1991 yilinda
kayinpederim Yahya Atal ve kardesleri tarafindan
wvigma tugla olarak yapildi. Ustaligint ben yaptim.
Oda hem misafirhane olarak hem de Ramazan
Bayrami kutlamalarinda kullaniimaktadir. Disardan
koye gelen, kalacak yeri olmayan kisiler odamizi
kullaniyor. Odada konaklamak i¢in her tiirlii esya ve
komiirliik mevcut.

Odanin  onarmm, bakim gibi ihtiyaglarint  biz
karstlyyoruz. Oda Ramazan Bayrami’'nda
kullantlmadan énce mahallenin bayanlar: tarafindan
temizlenerek  bayrama hazirlanr. Ramazan
Bayrami’min ilk giinii, bayram namazindan sonra
odanin bulundugu mahalle sakinleri ve oda sahipleri
hazirlanan yemekleri sinilerle odaya getirirler. Once
erkekler hep birlikte sabah yemegini yer. Cayint alan
erkekler disariya ¢ikarlar ve sonra hamimlar yemek
icin odaya girerler. Hanmimlar yemeklerini yedikten
sonra odadan ayrilirlar. Odada erkekler kalir ve
goniillii ii¢ kisi bayramlasma i¢in gelen misafirleri
karsilar ve hizmet ederler. Bayramlasma sekli soyledir:
Odanin en yashlar: ve odada hizmet edecek iki ii¢ kisi
odada kalir. Bayramlasma buradan sonraki ilk odayla
baslar ve arka arkaya sirayla devam eder. Tiim odalar
vaklasik olarak aynt anda dolasmaya baslarlar ve ayni
zamanda bayramlasma biter. Odadaki kalan yashlar
ve hizmet edenler sonradan tekrar bayramlagmaya
¢tkarlar ve boylece bayramlasmayan kimse kalmaz.
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Fotograf 10. Yahyalarin oda oturma mekanindan ve holden gértiniim / View from the living room and the hall of Yahya's chamber.

Shoton LiM.20.

Odalarda bazen (tiyatral) mahkeme kurulur. Mahkeme,
bayramlagsma sirasinda misafire yanls bir hareket
yapilmas1 durumunda kurulur. Bu yanlis hareket, basit
bir durum da olabilir, agir bir durum da olabilir.
Ornegin; gelen misafire “Sen neden geldin? ” demek agir
bir kabahattir. Misafir ¢ay istemistir, ancak mesrubat
gotiiriilmiistiir misafire. Bu da hafif bir kusurdur. Ancak
bu iki durum da mahkemelik olaylardir. Kusurlu ve
sikayet¢i iki odamin disinda, tarafsiz bir odadan bir
vargig secilir. Odalarin avukatlar: tarafsiz olan odada
hazir bulunurlar. Mahkeme bir hafta icerisinde olabilir.
Ancak bayram giinii itirazin yapimig olmast gerekir.
Ciinkii  konunun mahkemelik olup olmayacaginin
incelenmesi gerekir. Mahkeme olduktan sonra karara
baglanir. Oniimiizdeki cumaya kadar pilav ikrami,
bir kog¢ kurban edilerek ikram edilmesi, tatli alinarak
koylitye ikram edilmesi gibi cezalar verilir. Bu
gelenek ve kiiltlir insanlarin birbirine yakinlasmasini,
sosyallesmeyi sagliyor. Gengler ézellikle pandemiden
sonra oda gelenegine yogun ilgi gostermeye basladh.
Gengler, bu gelenegimize ¢ok siki baglilar.”

Asnalarin Odasi /
Asnanin 0glunun Odasi (Ayse’nin 0glunun Odasi)

Asnalarin  Odast, odanin giinimiizdeki sahibinden
6grenildigine gore 1980°1i yillarda yapilmistir. Oda,
y1gma tag orgii sistemi ile iki katli olarak insa edilmigtir.
D1s cepheler ¢imento esasli siva ile sivanmistir. Alt
kat, odada kalan misafirlerin binek hayvanlarim

muhafaza edebildikleri ahir, iist kat ise misafirlerin
yatili olarak kalabilecekleri bir giris holii ve bir odadan
olugsmaktadir. Alt kat zemin kat seviyesinde olup,
ist kata alti basamak ile ¢ikilmaktadir. Merdivenin
devaminda olusturulan balkondan {ist kattaki hole,
ahsap bir gakma kapi ile girilmektedir. Yaklasik olarak
140 cm enindeki holde gece konaklayacaklar ig¢in
gerekli olan yatak, yorgan, yastik, semer yastig1, ibrik,
masa, siipiirge, soba gibi malzemeler istif edilmistir.
Holiin zemin dosemesi ahsap kaplama, tavani ise
ardigc agacindan yapilmis ahsap kirislemelidir.
Kirislerin tstli kamis ile kaplanmistir. Holden odaya
ahsap cakma bir kapi ile girilmektedir. Odaya kisa
ve uzun kenarindan iki pencere acilir. Pencereler
metal dogramadir. Yaklasitk 50 cm yiikseklikten
baglatilan pencerelerin alt hizasindan itibaren odanin
i¢ kenarinda semer yastiklar1 yerlestirilerek oturma
diizeni olusturulmustur. Odanin zemin désemesi ahsap
kaplamadir.

Odanin alt katinda ahirin olmasi, gelen misafirin
kdoy odasmma binek hayvanla geldigi, ulasim igin
hayvanlarin ¢ok¢a kullanildig1 dénemlerde yapildigini
gostermektedir. Binanin oturum alani i¢erisinde tuvalet
bulunmamaktadir. Agnalarin odasi, bu 6zelliklerinden
dolay1 plan kurgusu olarak diger odalardan farklilik
gostermektedir. Ancak giris holiinden odaya gegilerek
olusturulan plan semasiyla diger odalarla benzerlik
gostermektedir (Sek. 7).
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Odanin tist ortiisii besik ¢ati seklinde olup, ¢inko malzeme
ile kaplanmistir. Odanin batisinda bitisik olarak tek katl
bir mekan vardir (Foto. 11, 12, 13).

Sekil 7. Asnalarin odasi iist kat plan1 (Plan yazar tarafindan
cizilmistir). / Upper floor plan of Asna’s chamber (The plan was
drawn by the author).
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Odanin giiniimiizdeki sahibi Halit Kazan ile yapilan s6zli
gorlismede Kazan (2022) kendisi sunlari ifade etmistir:

“Bu odanmin ilk yapilhs tarihi 1870’lere dayaniyor.
1870’lerde rahmetli dedem Hasan Hiiseyin yaptirmig
burayr. Daha sonra ¢ocuklarina varis olarak intikal
etmigstir. Koy odasmdaki asil pay, babam Mehmet Kazan’a
kalwyor. Dedemden kalan bina kerpigvetekkatlyydi. Babam
kerpi¢ bina yerine yaklasik ayni alana sahip, iki kati da
tas olarak yeniden inga ettirdi. Bu tarih yaklasik olarak
1980°li yillar. Altinda disaridan gelecek olan misafirlerin
at, esek gibi binek hayvanlarini baglayabilecekleri
ahir olarak yaptirnus, tistiinii misafirlerin kalabilecegi
oda olarak yaptirmis. Bu konukevi islevini yaklasik
on yil oncesine kadar yiiriitiiyordu ancak giiniimiizde
misafirhane olarak kullanimuyor. Eskiden seyyar satic
bir geceligine, kalayci bir ay, on beg giin kalip koyde is
yvapacak oldugunda burada kaliyordu. Ancak giiniimiizde
gelen kisilerin tasitlar: oldugundan kalan olmuyor. Oda,
glintimiizde Ramazan Bayramlarinda kullanilmaktadr.

Fotograf 11. Asnalarin oda giiney ve dogu cepheleri / South and east facades of Asna'’s chamber:

Shot on ! 20
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Fotograf 13. Asnalarmn oda oturma mekanindan ve alt kattaki ahirdan gériinim / View from the living room and the barn of Asna s chamber:
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Koyiimiiziin adetidir. Ramazan Bayrami’'nda mahallenin
oturanlart ve akrabalar hep birlikte sabah kahvalti
yapmak i¢in koy odasinda toplamirlar. Tiim koy halk
sira ile odalart dolasarak bayramlasirlar. Iste o zaman,
yilda bir kez Ramazan Bayrami’'nda agiltyor. Emekli
insanlariz. Oda acgilmadan Once odayla esimle ben
ilgileniyoruz. Sabah bayram namazindan sonra sinisini
alan koy odasina geliyor. Erkekler koy odasinda,
bayanlar en yakin komsuda toplanip hep birlikte kahvalti
yapip bayramlasiyorlar.

Babamin vasiyeti var. Babam Mehmet Kazan in yillar
once 70-80 kovani vardi. Koyiin balcistydi babam.
Yarast beresi olan bize gelirdi. Digsardan gelen ve

babami taniyan insanlar ‘Haci abi bize bir bal yedir’

derlerdi. Hatta séyle bir sey vardi. Ben size bir sey
ikram ettigim zaman siz bana tesekkiir ettiginizde, benim
cevabim ‘Asnalarin bali olsun’ seklindedir. Cevaben
boyle derlermis. Babam bal parast ile hacca gitti geldi.
Bulundugu mahalde tabak tabak bal ikram ederdi. Bizim
odamizda bayramlagsmaya gelenlere ¢ay degil, bal
serbeti ikram edilirdi. Babamin vasiyeti var. O nedenle
giintimiize kadar odaya bayramlasmaya gelenlere bal
serbeti ikram ettik. Ve hala en hakiki baldan serbet ikram
etmeye devam ediyoruz.”

SONUG

Budak koylindeki kdy odalari, gliniimiizde ¢ogunlukla
tercih edilen malzemelerle, gegmisteki ve gliniimiizdeki
ornekleriyle benzer bicimlerde yakin zamanda yapilmis
yeni binalardir. Ancak oda sahipleri ve varisleri
tarafindan, arastirma kapsaminda ele alinan bu yapilarin
bulundugu konumlarinda, ge¢miste de kdy odalarmin
bulundugundan ve bunlarin genel mekan 6zelliklerinden
de bahsedilmistir. Gegmisi Orta Asya’ya ve ahilik
teskilatinin kurulusuna kadar dayandirilan kdy odasi
gelenegiyle birlikte, Budak kdyiindeki kdy odasinda
bayramlagma geleneginin ise en az 19. ylizyildan
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bugiine kadar geldigi diisiiniilmektedir. Orta Asya’dan
Anadolu’ya gogerken ihtiya¢ duyulan konukevinin, yurt
tipi ¢adirlardaki ve topak evdeki i¢ mekan diizenlemesi
ve geleneksel Tiirk evinin ¢ekirdek birimi olan odadaki
i¢ mekan diizenlemesi ile etkilesiminden ortaya ¢ikmasi
sonucu halen benzer i¢ mekan diizenlemesine sahip
oldugunu gostermektedir.

Budak kdoyiindeki koy odalari ge¢misten gliniimiize
kadar koy ile ilgili toplantilarin yapildigi, kéye gelen
satic1, kalayci, esnaf veya zanaat sahiplerinin misafir
edildigi, Ramazan Bayramlarmin kutlandig1 sosyal
mekanlar olarak iglev gormislerdir. Giiniimiizde ise
kdy odalar1 yine benzer islevlerle devam etmekte, 6zel
aract olmayan koye caligmak icin gelen isci, usta vb.
calisanlara kalacak yer olarak tahsis edilmekte ve uzun
yillardir siiregelen Ramazan Bayrami kutlamalarina ev
sahipligi yapmaktadir. Bu yorede kdy odasi gelenegi ve
kiiltiiriiniin yasatildig1 ve korundugu kdy sayisi cok azdir.

Cevre koylerde bulunan ¢ogu kdy odasindaki alt katin
ahir oldugu st katin ise bir girig holii/aralik ve bir
odadan olustugu plan semasinin Budak koytlindeki
Asnalarin odasindaki plan semasiyla benzer oldugu
anlagilmaktadir. Asnalarin odasinin sonradan yapilan bir
koy odasi olmasina ragmen, bu yoredeki koy odalariyla
plan semasi, yapim teknigi ve malzeme bakimindan
benzerlik gdstermesi, o ddnemin yasam kosullarina gore
yapilmis olmasi, daha erken donemlerdeki kdy odasi
tanimlamasina agiklik getirmektedir. Budak kdytindeki
diger yeni yapilmis koy odalar1 ise tugla malzeme
kullanilarak yine yigma yapim teknigi ile giiniimiiz
yasam kosullarma uygun sekilde yapilmistir. Budak
koytindeki tek katli kdy odalar1 ise tuvalet, mutfak
tezgaht gibi mekanlara sahip olmalarindan dolay1
civardaki kdy odalarindan farklilik gostermektedir.
Ancak bu farklilik, kdy odasinda ge¢misten beri
kullanilan aralik denilen giris holii ve odanin
birlesiminden olusan minimal ¢6ziimii asmamakta,
temel kdy odasi plan semasini korumaktadir.
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Budak koyiindeki kdy odalarindan birinin konukevi
olarak halen kullanilmas1 ve kdydeki tiim koy odalarinda
ise Ramazan Bayramlarinda kutlama geleneginin
yasatiliyor olmasi nedeniyle Budak koyii odalari, ¢evre
koylerdeki kdy odalarindan ayrilmaktadir.

Glintimiizde teknolojinin farkli amaglarla kullanimu,
insanlar arasinda artan iletisim olanaklar1 ve toplumlarin
benzesmesi, pek c¢ok toplumun somut olmayan
kiiltiirel degerlerini tehdit etmektedir. Bundan dolayi,
Budak koyii, Ramazan Bayrami’nda gerceklestirilen
geleneksel bayramlagma merasiminin, Tirk kiiltliriiniin
ve bir misafirhane olarak gorev yapan kdy odast mimari
geleneginin yasatilmasindan ve korunmasindan dolayi
o6nem arz etmektedir. Budak koyii kdy odalari, Tiirk
kiiltiiriiniin  6nemli &gelerinden olan konukseverlik,
dayanigsma, yardimlasma, paylasma, saygi, hosgorii gibi
degerlerin yagatilmasit ve nesilden nesle aktarilmasini
saglamaktadir. Bu c¢aligma ile Budak koyi halki
tarafindan yasatilan ve korunan kdy odasinda bayram
gelenegi ve koy odalari tanitilarak, bu kiiltiir ve gelenegin
yasatilmas1 ve gelecek kusaklara aktarilmasina katki
saglamasi hedeflenmistir.

Zehra USLU BULBUL
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OZET

Bu calismanin konusunu, simyanin alanina giren ve siiblimasyon isleminde kullanildig1 diisiiniilen, Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’nde yer alan taginabilir bronz bir 1sitma kab1 olusturmaktadir. Benzer 6rnekleri ve Endiiliis simyas1 dikkate
alinarak M.S. 9-10. yiizy1l araligina tarihlendirilen 1sitma kabinin tanitimmdan 6nce, simyanin etimolojisi ve Orta
Cag simya biliminin genel hatlar1 tizerine durulmustur. Paralel 6rneklerinin boya iireten bir atdlyeyle iliskilendirilerek
“boya tuzu elde etmeye yarayan” bir kap olarak tanilandirilmasi bu iglemde kullanilan siiblimasyonun tanimini,
kullanimini ve iglem siirecinin anlatimin1 da gerekli kilmistir. Calismanin ana kaynagini olusturan 1sitma kabinin
kendi doneminde hangi aparatlar ile birlikte calistirilarak kullanildig: bilgisi, 6neri ¢izimi (restitiisyonu) tizerinden
hem yazili hem de gorsel kaynaklar esliginde aciklanmaya ¢alisilmistir. M.S. 9. ve 10. yiizyil araligina (801-1000)
tarihlendirilen 1sitma kabi, bu donemde Anadolu’ya hakim olan Bizans Imparatorlugu’nun simya kiilliyatinin ve
olusan ticari etkilesim agimin ortaya ¢ikarilmasinda oldukca nem tasir. Anadolu’da Bizans’in Islam simyas1 ile olan
durumunu ve konumunu belirginlestiren bu etkilesim ag, siiregelen entelektiiel temaslarin olasiligini goz ardi eden
kronolojik bir probleme de isaret etmektedir. Tanimlamasi ve 6rneklemi oldukga kisitli bir eser grubuna dahil olsa
da daha fazla arastirma ile hem Bizans simyasinin Anadolu’daki aktif kullanimin1 hem de siiblimasyon isleminin
uygulanis bicimini genis bir perspektifle sorgulamamiza olanak saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Orta ¢ag, Bizans simyasi, siiblimasyon, tasinabilir bronz 1sitma kabi, Istanbul Arkeoloji
Miizeleri.
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ABSTRACT

The subject of this study is a portable bronze heating device located in the Istanbul Archaeological Museums, which
falls within the field of alchemy and is thought to be used in the sublimation process. Before the introduction of the
heating vessel, which was dated to the 9th-10th century AD, considering similar examples and Andalusian alchemy,
the etymology of alchemy and the general outlines of medieval alchemical science are emphasized. The identification
of parallel samples as a device “used to obtain dye salt” by associating it with a workshop producing dye made it
necessary to define, use and explain the sublimation used in this process. The information about which equipment
the heating device, which constitutes the main source of the study, was operated and used in its period, was tried to
be explained through a proposal drawing (restitution) with the help of both written and visual sources. The heating
device, dated to the 9th and 10th centuries AD (801-1000), is of great importance in revealing the alchemical corpus
and the commercial interaction network of the Byzantine Empire, which dominated Anatolia in this period. This
interaction network, which clarifies the situation and position of Byzantium with Islamic alchemy in Anatolia, also
points to a chronological problem that ignores the possibility of ongoing intellectual contacts. Although it is included
in a very limited group of works with a very limited description and sample, further research will allow us to question
both the active use of Byzantine alchemy in Anatolia and the application of the sublimation process from a broad
perspective.

Keywords: Medieval, Byzantine alchemy, Sublimation, Portable bronze heating device, Istanbul Archaeological
Museums.
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GiRiS
Giinlimiiz kimyasmin onciisii olan simya, maddelerin
doniistiiriilmesi bilimi ve geleneksel tibba destek olan
bir alan olarak kabul gérmiistiir. Simya ortaya ¢ikigindan
itibaren tiim tarihi boyunca insan ruhu ve bedeni iizerine
odaklanan gizil bir bilim olarak da algilanmistir. Ciinkii
gizemli halesi, simyacilarin seytanla anlasmali, hayalperest
ve kasvetli yeralt1 laboratuvarlarinin karanliginda biiyiiler
yapan sapkin varliklar olarak goriilmesine neden olmustur.
Kelimenin etimolojisi de bu noktada tilsim ve harflerin
gizemi i¢inde degerlendirilmistir (Kog-Aydin, 2016, s.
106-107). Diger yandan simyacilarin yorumlanmasi zor
olan inisiyasyon ritlielleri ve olusturduklar kodlamalar,
donemi dikkate alindiginda bu imajin yaratilmasina olanak
saglamistir Ozellikle birgok simya eserinde sifreli dilin,
sembollerin ve resimlerin agir1 kullanimi bilimsel anlamda
kinanmasina yol agmustir. Diger yandan simyaya ve onun
yaratmis oldugu olanaklara ciddi bigimde inanan bir kesim
de hep var olmustur.

Simya kelimesinin ilk defa ne zaman ve nerede
kullanildigina dair net bir bilgi yer almamaktadir.
Etimolojik olarak “kimya” sozciigii iki farkli agidan ele
almmugtir. Tk goriise gore Eski Misir dilinde “kéme/
chéme = kara lilke, kara toprak’ anlamina gelen sozciikten
tiiretilmistir (Tez, 2017, s. 8). Diger goriise gore ise
Yunanca “bir siviyr akitmak, bir metali dokmek veya
erimis metalin karistirilmas1” anlamma gelen “cheo-
chymeia” sozciigliinden ortaya ciktigi diistiniilmektedir.
Arapga’ da “el-” 6n eki bu sdzciligiin oniine eklenerek “el-
Kimiya’ kelimesiyle birlikte kullanilmistir (Sezgin, 1971,
s. 3; Anawati, 1996; 854.).

Simya ile ilgili giiniimiize ¢ok az sayida eser ulasmistir. Bu
eserler arasinda, alasimlar1 ve metallerin renklendirilmesini
konu alan Eski Misir’a ait bazi ¢ivi yazili kil tabletler yer
almaktadir. Burckhardt, simyanin bu bolgede kutsal bir
sanat olarak kabul edildigini ve sozlii olarak aktarildigini
belirtir (Burckhardt, 1997, s. 16). Bunun yan1 sira simya
lizerine ¢ok sayida degerli eserin yer aldign Iskenderiye
Kitiiphanesi’'ndeki biiylik yangin da bu bilimin kiiltiir
hazinesini yok eden nedenlerden birisi olarak goriilmiistiir.
Simdiye kadar bilinen en eski kaynaklar MS 3. yiizyildan
kalma “Leiden (Leidensis)” ve “Stockholm (Holmiensis)”
adli iki papiriistii. Eski eserlerin derlemesi oldugu
diistiniilen bu iki papiriis degerli taslar, altin alagimlar
disinda altin ve glimiisiin taklit edilmesine yonelik bir
dizi tarif igermektedir. Leiden papiriisii daha ¢ok altin ve
giimils alagimlan ile ilgili olup, bunlarm aslindan daha
iyi oldugu vurgulanir. Stockholm papiriisii ise boyalar,
degerli taslar ve onlarin taklitleriyle ilgilidir (Kahya,
2007, s. 22.). MS 3. ve MS 4. ylizy1l araligindan yasamis
Zosimos’a ait Kheirokmeta (Cheirokmeta) isimli eser,

1

simyanin kokenine yonelik kendinden sonra gelen
Bizans ve Arap yazarlar icin 6nemli bir referans kaynagi
olmustur (Martin, 2006, s. 46). Diger bir kaynak ise
Hermes Trismegistos’a atfedilen “Ziimriit Levha (Tabula
smaragdina)”dir. Orijinalliginden siiphe duyulmasimin
tek nedeni, korunan en eski versiyonunun (MS 6-8. yy.)
Arapca bir terclime olmasindan kaynaklanmaktadir. Yogun
icerikli anlatimindan dolay1 oldukga zor anlasilan metinler
arasinda yer alir (Linden, 2003, s. 27-28). Unlii isimler
altinda yaymlanmis ¢ok sayida baska eserlerde mevcuttur
ancak bu eserlerin cogu yetersiz, yanlis ve aldatici nitelikte
oldugu i¢in orijinal kaynaklar olarak kabul edilmemistir.

Orta Gagda Simya Bilimi

Orta Cag boyunca var olan simyanin sadece tek bir
bolgede smirli kalmayarak erken donemden itibaren
birgok kiiltiirden farkli sekillerde etkilenerek gelistigi
bilinmektedir. Bu gelisim simyanin hem kdékenine hemde
uygulanigina yonelik doniisim siirecindeki islem ve
asamalarini detayli bir sekilde belirlemistir.

Tarihgiler Bat1 simya tarihini, {i¢ ana kronolojik dénem
igerisinde ele almigtir. Bunlar; Greko-Misir, Arap ve Latin
Avrupa Donemi’dir. MS 3. yiizyildan MS 9. yiizyila kadar
uzanan Greko-Misir, -sonrasinda Bizans'- dénemi ile
birlikte simyanin temelleri atilarak sonraki donemler i¢in
gerekli olan 6n hazirlik olusturulmustur. Arap veya islam
doneminde ise (MS 8. ve 15. ylizy1l) geviriler araciligiyla
Helenistik kiiltiiriin simyaya iligkin bilgi birikimi ve teknik
aktarimi Islam uygarhigma gegmistir. Araplar, Kuzey
Afrika iizerinden Asya ve Ispanya’da dahil olmak iizere
bir¢ok bolgeyi fethetmislerdir. Fethettikleri bu bolgelerde
kiiltiirel farkliliklara saygi duyarak hosgdriilii bir politika
izlemislerdir. Iskenderiye Okulunda gelisen simya
Helenistik kiiltiirin bilgi birikimi ile kisa bir siire sonra
Dogu Akdeniz’de 6zellikle Suriye’de yayilmis, Yunanca
eserler Arapga olarak terciime edilmeye baslamistir.
Terclimanlar tarafindan simya ile ilgili bircok Yunanca
terimin Oniine, Al-chemy, Al-embic (ambix/imbik), Al-
embroth (sal divinum-tuz) gibi “el-, al-” eki konularak
dil degistirilmeye c¢alisgilmigtir. Genel olarak Araplar
simyaya daha teknik olarak bakmiglardir. Baglangicta
degersiz metallerin altina doniistiiriilmesi i¢in oldukca
calismis olsalar da zamanla bunun tiptaki kullaniminm
kesfetmislerdir (Lippman, 1919, s. 355; Principe, 2013,
s. 27). Bitkisel ilaglara dayanan tip, artik simyacilarin
deneyleriyle mineral ilaglara yerini birakmigtir. Birgok
alanda (tip, astroloji vb.) aragtirmalari bulunan Emevi
hanedanlhigina mensup Prens Halid ibn Yazid'in (635-
704) ise Arap simyasinin kurucusu oldugu ileri siiriiliir.
Simya ile ilgili birgcok Yunanca eserin Arapgaya terciime
edilmesinde etkin bir rol oynamistir.

Metin biitiinliigiiniin bozulmamasi adina Bizans simyasi ve etkilesim ag1 “degerlendirme” boliimiinde ayrica ele alinacaktir.
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Bu husustaki bilgilerini Meriyanus (Morienos/Marianos)
er-Rahib er-Rimi adl bir Hiristiyan kesisten 6grendigi
bilinmektedir (Karakus-Haciismailoglu, 2023, s. 1166).
Bir diger Arap simyasinn {inlii bilim adami ise bati
diinyasinda Geber adiyla taninan Cabir ibn Hayyan’dir
(720-819). Deneyi ve pratik ¢aligmayr bilginin temel
kaynagi olarak kabul eder. Tiim metallerin civa ve
kiikiirt bilesiminden elde edilebilecegini savunmustur.
Yeni kimyasal islemlerle hem terminolojiye hem de
simya ve kimyanin gegis siirecine énemli teknik katkilar
saglamistir (Aydin, 2016, s. 108).

Cabir ibn Hayyan’dan sonra Orta Cag Islam diinyasinda
bu konularla ilgilenen ve g¢alismalari Cabir ile biiyiik
benzerlik gosteren en onemli kisilerden biri Ebii Bekr
er-Razi’dir. Ebl Bekr er-Razi (865-925) calismalari
sirasinda yeni bir smiflandirma sistemi gelistirerek
Ozellikle maddeyi dikkatle tasnif etmistir. Formiile
edildigi donem acisindan oldukga ileri bir goriis kabul
edilen parcacik teorisi {lizerine caligmalar yapmuistir.
Julius Ruska tarafindan Almanca ’ya terclime edilmis
“Sirlar Kitab1” (Kitabu’s-sirru’l-esrar) adli eseri en
meshur simya eserlerinden biri olarak bilinmektedir
(Karaman, 2004, s. 107). Arap diinyast baglaminda
kimya ile ilgilenen ve ¢ok ¢esitli konularda birgok eser
veren bilim adamlarindan bir digeri ise /bn Sina’dir (980-
1037). Degisim teorisi ile ilgili olarak metallerin gercek
anlamda birinin digerine donistiiriilemeyecegini iddia
ederek higbir cismin ortadan kaldirilamayacagini sdyler
(Kahya, 2007, s. 29). Bu donemde simya, zanaatlar,
loncalar ve tedavi edici uygulamalara bagh bir madde
bilimi olarak da gelismistir. Dolayisiyla Arap simyasinin
¢ok yonliiligi, kimya biliminin ortaya ¢ikmasma ve
sonraki donemler i¢in farkli bir bakis agis1 kazanmasina
olanak saglamistir (Aycan, 2020, s. 102).

Simyanin Orta Cag Avrupasi’na ge¢isi sosyo-kiiltiirel
degisime paralel olarak daha ge¢ olmustur. Arap
fetihlerinin yan1 sira Hagli seferleri sirasinda bu kiiltiirle
tanisan Bati diinyasi tam olarak Orta Cagin sonlarina
dogru simya ile ilgilenebilmigtir. Simyanin Bati
Avrupa’ya doniisii, ozellikle Ispanya araciligiyla MS
10-12. yiizy1l araligimmdaki donemi kapsamaktadir. Bu
duruma simya terminolojisinde yer alan iksir, alembic
veya athanor gibi ¢ok sayida Arapga kelime ve/veya
Latin Orta Cagi’nda deforme olmus Islam bilginlerin
isimleri 6rnek olarak gosterilebilir (Tramer vd., 2007, s.
6). Cabir ibn Hayyan (Geber) 720-819, Ebii Bekr er-Razi
(Rhazes) 865-925, ibn Sina (Avicenna) 980-1030 ve al-
Tohgrai (Artephius) ?—1120 gibi.

Orta Cag’da bilim g¢esitli nedenlerden dolay1r Bati
Diinyasi’nda eski degerini yitirmis olsa da tamamen
unutulmamistir. MS 11. ve 12. ylizyillarda Hiristiyan
bilginler, Yunan ve Arap bilimine egemen olan icerik
ve kavramlara daha fazla ilgi duymaya baslayarak
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simyanin yansimalari iizerine ¢aligmalar baslatmislardir.
Ozellikle Paris, Salerno ve Toleda gibi sehirler bilim ve
sanat merkezleri haline getirilmistir. Terciimesi yapilan
birgok eserin incelemesi devam ederken aralarinda
Bath’li Adelard’m (1070-1146) da bulundugu bazi
bilim adamlari, eserlerin kendi arastirmalari igin bir
temel olugturmadan korii koriine taklit edilmesine karsi
cikmiglardir. Cagdast Hortulanus (1300) simya iizerine
bir sozlik hazirlayarak “Tabula Smaragdina”nin bir
yorumunu yayinlamigtir. Orta Cagin en biiylik bilim
adamlarindan birisi olarak kabul edilen Albertus Magnus
ise (1193-1280) yasamini ve c¢alismalarmin ¢ogunu
simyaya adamustir. “De alchymia”, “De rebus metallicis
et mineralibus”, ve “Octo capita de philosophorum
lapide” en onemli eserleri arasinda sayiir (Lippman,
1919, s. 462-495). Giiniimiizdeki gelismis kimya algisinin
olusmasina onemli katkilar olan bir diger bilim adami
ise Roger Bacon’dur (1214-1292). Onun “Compedium
philosophiae”nin dort boliimiiniin; Opus Tertium ve Opus
Minus’un konuyla ilgili kisimlar1 simya adina oldukga
detayl bilgiler igerir (Sekerci, 2014, s. 130). Simyanin
bir bilim oldugunu, pratik yoniiniin mistisizm ve okiilt
uygulamalarla higbir ilgisinin olmadigimi savunmustur.
Orta Cagin sonlarma (12-14. yiizyillar) dogru ise simya
Thomas of Cantimpré (1201-1262), Arnaldus de Villa
Nova (1235-1313) gibi alaninda seckin arastirmacilar
tarafindan incelenmeye devam etmistir. Bazi din
adamlar1 bu gelisime kars1 ¢iksa da simya 13. ve 14.
yiizyillarda oldukca popiiler bir ¢alisma konusu olmus
ve ilk kez bu donem de ansiklopedilere dahil edilmeye
baglanmistir. Onceki tiim ¢aglarda oldugu gibi Orta
Cag’da da “pseudepigrapha” olarak adlandirilan bircok
yazi tespit edilmistir. Hayatlarmin pek ¢ok yerinde simya
ile mesgul olan ancak kendi simya ¢alismalarinin ¢ogunu
yayinlamayan bazi bilim adamlarimin tarifleri anonim
olarak cesitli kitaplarda yer almistir. Ancak bu durum
sahibi belli olmayan birgok yazili metnin karigmasina
neden olmustur (Lippman, 1919, s. 492-495).

Bu bilgiler disinda Uzak Doguya ait benzer konular
calisma kapsami diginda birakilmistir. Hindistan ve
Cin’deki simyay1 ele alan 6nceki aragtirmalar, Dogu ve
Bati simyasini tek bir anlatimda birlestirmek yerine belirli
bir karigikliga neden olmustur. Dogu’nun ve Bati’nin
simya ile ilgili arastirmalari, teknikleri, gelistirmis
olduklari pratik yontemler bazi yonden benzerlik tagisa da
kiiltiirel ve felsefi baglamlar agisindan oldukga farklidir.
Bu iki baglam tarihsel kanitlarla agiklamak yerine Dogu
ve Bati’nin simyasini ayr1 ayr1 degerlendirmenin yerinde
oldugu distiniilmiistiir.

Siiblimasyonun Tamimu ve islem Siireci

Stblimasyon  (sliblimlesme), kati bir maddenin
cevresinden 1s1 olarak sivi hale gegmeden dogrudan gaz
fazina ge¢mesi olayina denilmektedir. Endotermik bir faz
degisimidir (Sezgin, 2008, s. 143). Her maddenin normal
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bir basing altinda kendine 6zgii “erime”,” kaynama”
ve “yogunlagsma sicakligi” bulunmaktadir. Bu durum
siiblimasyonda maddelerin kendi fiziksel 6zelliklerine
bagh olarak degisir. Baz1 maddeler yiiksek sicaklik ve
basing altinda siiblimasyona ugrarken bazilar1 da agik
¢evre kosullarinda ve hatta bunun da altindaki kosullarda
siiblimlesebilmektedir.

Siiblimasyon isleminin ne zaman kullanilmaya baslandig:
tam olarak belli degildir ancak MO 1800 yilindan beri
varlig1 literatiirde destilasyon (damitma) kavrami ile
birlikte bir arada yer almistir. Bu ayirma yontemleri
Akdeniz de dahil olmak iizere Cin, Mogolistan,
Hindistan ve Giliney Amerika gibi bir ¢ok bdlge de farkli
sekillerde kullanilmistir (153-156; Saez Lara, 1997, s.
2-12; Belgiorno, 2017, s. 45-71). Yakin zamana kadar
bu iceriklerin belirsizligi, arkeolojik baglam da gii¢lii bir
kanitin ortaya ¢ikmamasindan kaynaklanmistir. Ancak
Mezopotamya, Slovakya, Sardunya ve Kibris’ta ele gecen
iiretim amacli bir cok kabin varlig1 aragtirmanin boyutunu
farkli bir noktaya tagimistir. Civi yazili kil tabletler
iizerine ¢ok sayida farkli kap tipinin adi kaydedilmis
olsa da Stimerce ve Akkadca kelimelerde anlamlart tam
olarak bilinmedigi i¢in tanimlamalar1 yapilamamuistir.
Tarih 6ncesi ¢caglarda depolama veya 1sitma islemlerinde
kullanilan kaplar, Yunan ve Arap Kkiiltiirinde oldugu
gibi genellikle yuvarlak tabanli bir forma sahiptir.
Tarihi agidan en Onemli buluntu giiniimiiz Irak’inda
-Musul’dan yaklasik on bes mil uzakta- kuzeydogu
Mezopotamya’daki Tepe Gawra’daki kazilarda ele
geemistir. Bu alanda 1sitma islemlerinde kullanildigina
dair kanitlar tagiyan ekstraksiyon, siiblimlestirme ve
damitma gibi 6zel amaclar i¢in iretildigi diisiiniilen
cesitli kaplar glin yiiziine cikarilmistir. Arastirmaci
M. Levey, 1950°de Tepe Gawra’da ele gegen ve Geg
Kalkolitik doneme tarihlenen bir kap par¢asinin damitma
aparatinin alt kismt oldugunu tespit etmistir. Bu kabin
islevsellligini, bazt Akkad ¢ivi yazisi metinleri ve
MS 9. yiizyilda parfiim yapmmini anlatan ge¢ doneme
tarihli Arapga el yazmalan ile iliskilendirerek ortaya
cikarmistir. Levey’in, Tepe Gawra kabinin {ist kisminin
nasil olduguna dair varsayim ve Onerileri iizerine pek
cok tartigma ylriitiiliirken, Anadolu, Kibris, Sardunya
ve Slovakya’daki Tun¢ Cagi yerlesimlerine ait benzer
kaplarin ele gegmesi tartigmalar1 tekrardan giindeme
getirmistir (Levey, 1955a, s. 22-33; Levey, 1955b, s.
180-183; Belgiorno, 2020, s. 2). Bu aktarim beraberinde
kullanildiklar1 1sitma kaplar1 (tagmabilir olan ya da
olmayan) iizerine de bir calisma yapilmasini gerekli
kilmigtir. Ciinkii bu objelerin biitlinsel iliskisi esasinda
yayilim gosteren boyutsal bir meseledir.

Arkeolojik baglami disinda siiblimasyonun gegis islemi
ileilgili Bagdatli Ebi el-Hakim Muhammed b. “Abdallah

2

el-Harizmi el-KasT’nin ‘Ayn es-San’a ve-‘Avn es-Sana’a
isimli risalesi (426/1034 yilinda yazilmistir) ve Cabir ibn
Hayyan’in (720-819) Paris yazmasinda bulunan (Bibl.
Nat., ms. lat. 6514)? “Summa collectionis complementi
occulte secretorum natiire” isimli kitabinda cesitli
aciklamalar ve ¢izimler igermektedir (Sezgin, 2008,
s. 143). Ebt Bekr er-Razi’nin MS 920 yilina tarihli
“Sirlar Kitab1” (Kitabu’s-sirru’l-esrar) adli eserinde
ise damitma ve siiblimasyon hakkinda bir¢ok fotograf
ve ¢izim yer alir. Bunlarin arasinda detayli olarak
aciklanan ancak gilinlimiize ulagtig1 tespit edilemeyen
bir ¢ok parcanin tanimi da mevcuttur. Siiblimlesme
konusunda da bilgi veren er-Razi isleme tabi tutulan
maddenin suyunu ve nemini kaybederek ates lizerinde
o maddenin siirekli 1s1iya maruz birakildigini belirtir.
Ibn Sina’da bu goriisii paralelinde desteklemektedir.
Maddeyi ve onun &zelliklerini iyi tanimak i¢in yaptig1
cesitli kimyasal deneyler icinde siiblimlesme de yer alir.
O, beyaz boya elde etmek icin siiblimlesme yontemine
basvurmustur.  Oncelikle civayr bakirla  birlikte
pisirir. Nemi yok olana kadar 1sitilan bu karisim daha
sonrasinda beyaz bir toz haline getirilir. Bu noktada Ibn
Sina maddenin nemini tamamen ortadan kaldirmak i¢in
islemi tekrarlar ve var olan madde artik yanmayacak
duruma gelir. Boylelikle beyaz zerreler kalir. Bahsi
gegen bu siireg bir “siiblimlesme” islemidir. Ibn Sina
metninde bu islemi bir imbikle yedi ya da on iki defa
tekrarladigini1 daha sonra kursun ya da tuz tas: gibi bir
maddenin imbigin boyun kisminda toplandigin1 belirtir.
Boylelikle civanin tiim suyunu kaybederek sabit bir
boyama giiciine ulagmasi saglanmistir. Ibn Sina iirettigi
boya siirecini kendinden dncekilerin bulamadigini iddia
eder. Ancak er-Razi’nin ¢aligmalari dikkate alindiginda
o da beyaz boya elde etmek icin civayr kullanarak
ayn1 islemlere tabi tuttugu goriilmiistiir. Ibn Sina’dan
farkli olarak civayr kalay ile (esit miktarda) birlikte
pisirmistir. Ibn Sina’min kullandig1 bakiri, er-Razi
sonradan kullanarak, onu islem sirasinda kullanilan
maddelerden biri olarak 6dnermez. Ciinkii boyanin daha
etkin olmasini bu karisima baglamistir. Ayrica yapilan
karigimlarin 1sitilma siiresi ve siiblimasyon siirecinin
detayli aktarimi er-Razi’de daha aciklayicidir (Nasr,
1968, s. 271-274; Kahya, 2007, s. 26-36).

Bu bilgilerin yani1 sira British Miizesi’nde yer alan
ve Abbasiler donemine tarihli (750-1258) Siiryanice
yazilmis bir el yazmasinda ise siiblimasyonda kullanilan
aparatlarin ~ sekillerini igeren ¢esitli gorseller yer
almaktadir (Foto. 1). Bu el yazmasi, “Demokritos
Ogretisi” ad1 verilen on béliimden olusmaktadir. Konu
ile ilgili altinc1 boliimde: Altin ve giimiis diplozu, iksirleri
yumurtadan elde edilen yag ve kireg, magnezya, arsenikli
asit, yanmis kursun, kalay ve bakir gibi maddelerin
bilgileri disinda civanin siiblimlestirilmesi {izerine de
detayl bilgiler icermektedir (Brown, 1913, s. 58-60).

Cizime dayanilarak olusturulmus model igin bk. (Sezgin, 2008, s. 143).
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Fotograf 1. Siiryanice bir el yazmasinda stiblimasyonda kullanilan aparatlarin sekillerini i¢eren gesitli gorseller (Brown, 1913, s. 53-61)
/ Various images containing the shapes of the apparatus used in sublimation in a Syriac manuscript.

Brown, Arapca yazili el yazmalariin igeriklerinde
damitma ve siiblimasyon gibi islemlerin siire¢lerini
detayl anlatan agiklamalarin fazlaca yer aldigini ancak
kayda deger bir resim/¢izim serisinin olmadigini belirtir
(Brown, 1913, s. 82). Bu noktada arastirmacilar ya var
olan cizimlere ya da anlatilara dayanilarak bir model
olusturmaya calismiglardir.

Stiblimasyon kelimesi ayn1 zamanda sembolizm igeren
ikili bir dogaya da sahiptir. Bahsi gegen bilgiler dikkate
alindiginda 1sitma kabi, mistik amaglh yapilan egitimlerin
bir karigimi olarak goriiliir. Bir bagka deyisle insanda
maddeler yiiceltilir. Bu yiiceltmenin en 6nemli 6zelligi,
diistik bir maddenin yiikselen bir hareketle daha yiiksek
bir forma ulagsma siirecindeki gergekligidir. Diinya havaya
doniigiir; sabit bir cisim buharlasir; asagi olan istiin
bir seye evrilir. Psikolojik acidan ise diirtiilerin rafine
edilmesi gerektigi algis1 ortaya cikar. Bu insan irkinin
evriminde gerceklestirilir ve bireyin egitiminde 6zetlenir.
Bir bagka aktarim da ise 1sitma kabinin alt tarafindan {iste
dogru ucan bir kus algis1 yaratilir. Kabin alt kismi diinya
ist kismi ise cennet anlamina gelir ve makrokozmoz bir
esitleme saglanir. Dolayistyla yiiceltilmis olan diinyadan
kacar ve cennete tasiir. Yiiceltilmenin sonucunda, ruhla
birlikte cennete ucan parlak beyaz bir ruh filizlenir. Bu
“beyaz ruh” genellikle 1sitilan malzemeden salinan beyaz
bir kusla temsil edilir (Burke, 2014, s. 52). Isa’nin goge
yiikselisi gibi.

Bu caligma, siiblimasyon isleminde kullanildig: diistiniilen
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’'nde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu tasinabilir bronz 1sitma kabiin tanitimi,
tarihlendirme Onerisi ve siiblimlesmenin bu kap tizerinde
nasil gerceklestirildigi olgusu iizerinden devam edecektir.

Isitma Kabinin Tamimi ve islevi

Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu eser 1967 yilinda hediye yolu ile miizeye
kazandirilmistir (Foto. 2). Envanter kayitlarinda buluntu
yeri kesin olarak bilinmemektedir. Bronz bir malzemeye
sahip olan bu eser, yakindan incelendiginde yakici/
sitict ya da kimya laboratuvarlarinin deyimiyle varolan

malzemeye 1s1 ve basing presinin uygulandigi bir kabi
andirmaktadir. Belirli bir islev i¢in yapilmis silindirik
formlu bu kap yogun bir ates/alev iiretmektedir. Uretilen
bu ates, formun duvarlarmma yerlestirilmis ve agiz
kenarinin altinda yer alan boru seklindeki acik giristen
hava verilerek diizenlenmektedir (Cizim 2). Bu ayni
zamanda baslamis olan bir iglemi durdurmaya gerek
kalmadan alevi besleyen yakitin yeniden doldurulmasina
da yardimci olmaktadir. Alt kisimda yer alan kabin
iic ayag1 ise 1simnmayla hasar gorebilecek ylizeylerin
dogrudan temasini kesmek ve bunun yol agacagi
1s1 kaybmi oOnlemek igin yerlestirilmistir (Foto. 3).
Uzerinde, kiiresel formlu bir kabin oturtulmasi i¢in ug
kisimlart sivriltilmis hafif kavisli {i¢ ayak bulunmaktadir.
Bu ayaklar, alt kisminda destek olusturan alt1 boliimlii bir
aciklik ile kabin gévdesine baglanmistir. Kulp ise gdvde
ve agiz kenarina yerlestirilerek, yuvarlak bir formla
sonlandirilmistir.

Dokiim teknigi kullanilarak yapilan eserin Olgiileri ise
su sekildedir: yiik.:13.4 cm., (ayak kismu ile birlikte 16
cm.) agiz c¢apt: 11.8 cm., ayak yiik.: 2.6 cm., dip ¢ap1:
9.7 cm., govde gen.: 13,8 cm., i¢ yik.: 3.1 cm.’dir.
Eserin bilinen portatif mutfak esyalarindan farkli
oldugunu sdyleyebiliriz (Foto. 4). Bu konu ile ilgili
bazi arastirmacilar, kabin formu disinda boyutunun
da kiiciik olmasmi dikkate alarak Islam dénemi ve
sonrasini kapsayan bir¢ok taginabilir mutfak egyalari ile
benzerliklerinin olmadigini belirtmislerdir. Cilinkii kabin
sekli, alevi tek bir noktada yonlendirmek yerine iizerine
yerlestirilen kabin 1sisini tiim yiizeye dagitma amaci
icermektedir. Bu formun bir 6rnegi, Velazquez’in 1618
tarihli ““Yumurta Pisiren Yash Kadin” tablosunda temsil
edilmektedir (Stabel-Hansen, 1996, s. 153-156; Saez
Lara, 1997, s. 2-11).

Genel olarak bu parganin islevselligi dikkate alindiginda,
daha ¢ok endiistriyel kullanimlar i¢in uygun oldugu
goriiliir. Konunun ilerleyen bolimlerinde anlagilacagi
iizere var olanmaddelerinisitilmasina yonelik tasarlandigi
ve oldukea proses kontrol yontemi ile uygulandigi tespit
edilmistir.
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Fotograf 2. istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 7353 (M) Envanter No’lu 1sitma kab1 (Berna Yildinim-Ates) / Heating device with
Inventory Number 7353 (M) in the Istanbul Archaeological Museums.

Fotograf 3. On ve arka yiizii (Berna Yildirim-Ates) / Front and back side.
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Fotograf 4. Ust taraftan goriiniimii (Berna Yildirm-Ates) / Top view.  Fotograf 5. Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi Arsivi (Foto: Patricia
Elena Sudrez) / Archives of the National Archaeological Museum
of Madrid.

Tarihlendirme Onerisi

Isitma kabi goreceli bir tarihlendirmeyi icermektedir.
Ciinkii eserin arkeolojik baglamda ele gegis yeri belli
olmadig1 i¢in bigimsel ve iislupsal degisikler dikkate
alinarak benzer Ornekleri iizerinden degerlendirilmeye
calisilmistir. Kap temelde islevsel amagl iiretilmis olup
sadece kulp, ayak kisimlart ve dikey destekler belli bir
estetik kriterle islenmistir.

Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 1sitma kabinin
formu, boyutu, ve malzemesi dikkate alindiginda benzer
ornegi Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde yer almaktadir
(Foto. 5). Arastirmacilar tarafindan bu kap MS 9. ve 10.
yiizyll araligma (801-1000) tarihlendirilmistir. Kiiltiirel
baglami/stili ise Kurtuba (Cérdoba) Emirligi’dir.?

Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’'nde yeralanisitmakabinin
-arkeolojik baglamda- Pechina’da (Almeria) bulunan
seramik Ornegi diginda paraleli tespit edilememistir.
MS 9. yiizyila tarihlendirilen bu Pechina seramiginin
korunabilmis kisminda alev iiretimini saglayan bir giris
kismu bulunmaktadir. Alt kismi, esit olarak dagitilmis ve
sogutulmasina olanak taniyan ii¢ kiigiik ayak {izerinde
oturmaktadir (Foto. 6).*

Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’'nde yer alan eserin 06lgiileri
ise su sekildedir: yiik.: 13.8 cm., ¢ap1: 10.2 cm., ayak yiik.: 2,1
cm., silindirik gévdenin yiik.: 5 cm., havalandirma gévdesinin
yik.: 2 cm., govde kal.: 0.5 cm.dir (Detayli bilgi igin bk.
Stabel-Hansen, 1996, s.154; Saez Lara, 1997, s. 2-5).

Pechina (Almeria) seramiginin 6lgiileri su sekildedir; yiik.: 6,6
cm., i¢ yik.: 5,7 cm., alt ¢cap kismrt: 14,3 cm., list ¢cap kismi:
18,8 cm., kal.; 0,8 cm (Stabel-Hansen, 1996, s. 155).
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Resim 6. Pechina (Almeria) kazilarinda ele gecen seramik parga (Stabel-Hansen, 1996, s. 155) / Ceramic fragment found in the

excavations of Pechina (Almeria).

Arastirmacilar Pechina seramigini ele gectigi alandan
dolay1 “bazi endiistriyel amaglara sahip” bir parga
olarak diisiinmiis olsalar da, ilk etapta evsel mutfak
unsurlariyla bagdastirilmaya c¢aligtlmistir (Acién vd.
1990, s. 147-168). Ancak tespit edilen kiiliin varlig
tipolojik unsurlarin olusturulmasinda belirleyici bir
rol oynamistir. Kiil ve atesin iligkisi, alev {iretimini
saglayan mekanizmasi, boyutu ve ayak kismi kii¢iik bir
merkezi ocagin kullanim alanini olusturmustur. Paralel
orneklemede ise farkli malzemelerin kullanimi (seramik
ve bronz) ¢ekinceli bir yorumlamaya neden olsa da bu
durum bic¢imsel farkliliklarin ag¢iklanmasina olanak
tammustir. Ote yandan bronz 1sitma kabmin daha &zel
olarak ayarlandigini kabul etmek miimkiindiir.

Kronolojik olarak sunulan Pechina seramigi ve Madrid
Ulusal Arkeoloji Miizesi’'nde yer alan 1sitma kabinin daha
erken bir doneme tarihlenen 6rnekleri tespit edilememistir.
Pechina (Almeria) bolgesinde ele gegen seramik par¢anin,

-i¢. mekan kullanimi i¢in- boya iireten bir atdlyeyle
iliskilendirilmesi var olan 1sitma kabinin Endiiliis simyasi
dikkate alinarak “boya tuzu elde etmeye yarayan” bir alet
olabilecegini diigiindiirmiistiir (Stabel-Hansen, 1996, s.
154-156; Saez Lara, 1997, s. 3).

Tiim bu bilgiler 1s13inda Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer
alan 7353 (M) Envanter No’lu 1sitma kabinin, Anadolu’da
bir paraleli tespit edilemese de Anadolu disindaki (Ispanya
ve gevresi) benzer 6rnegi dikkate alinarak MS 9.-10. yiizyil
araligina tarihlendirilmesi ve ayni iglevde kullanilmak {izere
tasarlandigimi sdylemek miimkiindiir.

Isitma Kabi
Siiblimasyon islemi Yapilirken Nasil Kullanilir?

Istanbul Arkeoloji Miizelerinde yer alan 1sitma kabinin
kendi doneminde hangi aparatlar ile birlikte ¢aligtirilarak
kullanildig bilgisi, 6neri ¢izimi (restitlisyonu) lizerinden
aciklanmaya calisilacaktir (Cizim 1).

Cizim 1. Siiblimasyonda kullanildig: diisiiniilen 1sitma kabinin 6neri ¢izimi (restitiisyonu)® (Berna Yildirim-Ates) / Suggestion drawing

of the heating device thought to be used in sublimation (restitution).

BUHAR

BASING
ATMOSFER

MADDE

YAKIT

5

BASING
ATMOSFERDEN DAHAAZ _~Z

AZ
SICAKLIK

AZ
SICAKLIK

KRISTALLESME

Séez Lara’nin 6neri ¢izimi dikkate alinarak hazirlanmistir (Detayli bilgi i¢in bk. Séez Lara, 1997, s. 6).
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Cizim 2. Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu 1sitma kabinin alembik kap ile birlikte kullanimi1
gosteren Oneri ¢izimi (Berna Yildinim-Ates) / Suggestion drawing
showing the use of the heating device with Inventory Number 7353
(M) in the Istanbul Archaeological Museums together with the
alembic vessel.

Berna YILDIRIM ATES

Ilk olarak 1sitma kabinin {izerine yerlestirilen
alembik kabin® (lat. alembic, arab. el-enbik) ici
havasiz birakilarak, var olan maddenin sivi hale
gecmeden dogrudan gaz ile doldurulmasi saglanir.
Bu sicak olan gaz parcaciklari hava yolu acikligi
(¢ikig) saglandiktan sonra disar1 ¢ikar. Hava ile
birlikte 1sitildiginda ise madde, gaz halinden, sivi
hale gegmeden -1s1 vererek- dogrudan kati hale
dontiserek kristalize olmaktadir. Is1, kontrolli ve tek
yonlii olarak yanar (Cizim 2).

Ebii Bekr er-Razi’nin yazarligini ifade eden ve Ruska
tarafindan kaleme alinmis Latince bir yazmanin
igerisinde, 42 adet kimyasal ara¢ ve gereclerin hem
resimleri hem de bilgileri yer almaktadir. Damitma
kaplar1 disinda siiblimasyon isleminde kullanilan
kaplarin ¢izimleri de bulunmaktadir. Gliniimiize
ulagsmayan ancak detayli olarak agiklanan bir
parcanin s6z konusu calismanin igerine uygun bir
isleve sahip oldugu tespit edilmistir (Foto. 7). Bu
parca, “ayr1 kenarlar1 olan firin veya ocak™ gibi bir
tanimlamaya karsilik  gelmektedir. Yariya yakin
kism1 komiirle dolu, ti¢ ayakli, iginde kalsine edilecek
ya da birlestirilecek maddeleri igeren bir haznesi
bulunur. Ust kisim ise bir kapakla kapatilmistir.
Nafis kelimesi Arapca “nafih nafsahu” kelimesinin
geri kalanini ifade etmektedir. Gerginlestirilmeden
cevrildiginde “kendi kendine yanan” tanimi koriigiin
kullanildigin1 ve yan kisimlardan hava girisini
saglayan bir acikligin varligin1 kanitlamaktadir
(Ruska, 1935, s. 82-84 (Tekrar basim: s. 234-236);
Stabel-Hansen, 1996, s. 156).

Bazi arastirmacilar 1sitma kabinin drettigi alev ya
da atesin siiblimlestigi sicakliga yani bin derecenin
tizerine ¢ikacagini diislinmemektedir. Altin ve giimiis
saflastirilirken kullanilan 300°C sicakliga ulasmis
olmasi daha muhtemel goriilmektedir (Saez Lara,
1997, s. 6-7).

Diger yandan her simyacinin bu ideal kosullara
dogrudan ulastigi  sdylenemez. Bu durumda
damitma yontemini kullanmalar1 olasidir. Damitma
(distilasyon) siiblimasyondan farkli olarak, i¢inde iki
ya da daha ¢ok ugucu bilesenleri bulunan bir sivinin,
kaynatilarak buharindan (farkli yapida olusan)
ayrilmasi, ayristirilan buharin yogunlastirilmasi ve
bu islemin tekrarlanmasi sonucunda buhar ve sivinin
bilesenlerce zenginlestirilmesi islemine verilen addir.
Bu islemde sistemi olusturan fazlar sivi ve buhardir
(Tablo 1). Fazlar aras1 kiitle transferini etkileyen en
onemli faktor ise bu iki fazin arasindaki dengedir
(Arin, 2006, s. 1-6).

¢ Bu kaplarin biitiinsel iliskisi “degerlendirme” béliimiinde ele

alinacaktir.
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Fotograf 7. Siiblimasyon isleminde kullanilan kaplarin gorselleri (Ruska, 1935, s. 82-84 (Tekrar basim: s. 234-236) / Images of
vessels used in the sublimation process.

Vasa sublimationis spirituum.

S hOAT

1 7 8
Alutel Cauchii ...esgen? Cannina Alutel  Alembic Ampullae
(Am rechten Rand der
Handschrift:)
40 42
Descensorium Descensorium perforatum Nafis

Tablo 1. Damitma ve Siiblimasyon islemleri arasindaki farklar’ (Berna Yildirim-Ates) / Differences between Distillation and
Sublimation processes.

DAMITMA
Sivi —— Gaz Siv1 Kati
(erime) || (gaz hali) (s1vilagmis) “ (katilagmis)
Kati—¢ Gaz
\ Sicaklik Sogutma
S " i

Sicaklik Sogiltma
(Slf?kljlf/ basing (sicaklik/basing
SUBLIMASYON

7 Saez Lara’nin tablosu dikkate alinarak hazirlanmustir (Detayli bilgi igin bk. Saez Lara, 1997, s.5).
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Degerlendirme

Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu 1sitma kabi miizeye hediye yolu ile
kazandirildigr i¢in islevi, tarihlendirme Onerisi ve
siiblimasyondaki islem siireci benzer 6rnegi iizerinden
aktarilmaya calisilmigtir. Paralel 6rnekleri boya lireten
bir atolyeyle iliskilendirilerek “boya tuzu elde etmeye
yarayan” bir kap olarak tanilandirilmistir. Bu noktada
arkeolojik baglami belli olmayan 7353 (M) Envanter
No’lu kabin daha anlagilir olabilmesi icin Oncelikle
siiblimasyon isleminin “Anadolu ve Anadolu digindaki
bolgesel uygulamalar1” {izerine durulmustur. Ayrica
eserin MS 9. ve 10. yiizy1l araligma (801-1000)
tarihlendirilmesi, bu ddnemde Anadolu’ya hakim
olan Bizans Imparatorlugu’nun simya kiilliyatinin
incelenmesini  gerekli kilarak olusan “etkilesim
aginin” ortaya c¢ikarilmasimi saglamistir. Bu etkilesim
ag1 Bizans’m Islam simyasi ile olan durumunu ve
konumunu belirginlestirmistir.

Bizans simyas1 iic ana grupta temsil edilir. Bunlar; a)
Iskenderiye simyasmin ve yorumcularmin mirasini
korumak; b) bu geleneksel kiiltiirii cagdas unsurlarla
birlestirme kaygisi; ¢) simya bdliimlerinin entegrasyonu
(Tihon, 2013, s. 190-206). Bizans simya caligmalarini
daha onceki Yunan-Misir simya geleneginden ayiran en
belirgin 6zelliklerden biri Hiristiyan dualarinin yaygin
varlig1 ve bunlara dogrudan yapilan gondermelerdir. Bu
noktada “simyanin nasil Hiristiyanlastirildigr” 6nemlidir.
MS 7. ylizyildan itibaren Bizans simyacilari, kendilerini
Hiristiyanligin doga anlayisini inceleyen bireyler olarak
tanitmig ve simya c¢aligmalarint bu ekole uygun bir
yol olarak sunmuslardir. Simya kavramlari Hiristiyan
fikirleriyle uyumlu hale getirilirken bu uyumun
kavramlarini ne Olciide yansittigt da ayri bir tartigma
konusudur. Ciinkii, Hiristiyanlhiga yapilan atiflarin girisi
oncelikle erken Bizans diinyasinin sosyo-dinsel baglami
tarafindan  belirlenmistir. Bu baglam, baglangigta
Hiristiyan olmayan diger bir¢cok sosyo-kiiltiiel disiplini
giderek  Hiristiyanlastirmig, fikir  ve kavramlara
uyarlanarak simya ¢alismalarina dahil edilmistir. Buuzun,
karmasik asimilasyon ve disiplin siireci “Iskenderiyeli
Stephanus’un Dersleri” adli eseri ile ilk kez simyanin
dogal diinyaya iliskin Hiristiyan bilgi bi¢imi olarak
sunulmasinda c¢ok onemli bir rol oynamistir. Yeni bir
cergevede dini bir baglam ortaya cikarilmistir. Igerigi
Hiristiyan inancina ve uygulamalarina tam olarak uyumlu
hale getirilemese de Greko-Romen dini manzarasinda
giiclii bir sekilde temellenen teknik ve felsefi bir gelenek
icinde yerlesik kalmaya devam etmistir (Carlotta, 2022,
s. 323-345).

Bizans’ta simya kiilliyatinin tam olarak bir araya
getirilmesi MS 7. yiizyil ile MS 11. ylizyill araligini
kapsamaktadir. Simya tarihgileri bu konuda hemfikir olsa
da bu ylizyillar arasindaki yasanan gelismeler tam olarak
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bilinmek istenince gesitli hipotezler dne siiriilmiistiir. Tlk
olarak simya calismalar1 MS 7. yiizyilda Herakleios’un
(610-640) saltanatina damgasin1 vuran bir tiir modaya
sahip genis bir hareket olarak algilanmustir. ikincisi ise
kaynaklarin “muhafaza” edilme siirecidir. Clinkii metinler
son derece degiskenlik gostermektedir. Bu durum aslinda
hem manipiilasyonlarin hem de kaynaklarin ¢oklugunu
ortaya koymaktadir. Son olarak, az ¢ok yeniden iglenmis
simyacaligsmalarina, gagdas metinlerin-6zellikle de teknik
tariflerin- dahil edilmesi bu entegrasyonunun canliligina
taniklik etmistir. MS 9-10. yiizyillarda ise bahsi gecen
simya kiilliyati, koleksiyonlar ve derlemeler ayni tiirden
sayisiz bagka kiilliyatin olusumuyla sonu¢lanan genis bir
ansiklopedik bilgi agin1 olusturmustur. Bu kaynaklarin
nasil se¢ilip diizenlendigini anlamamiza yardimci olacak
bir diger bilgi ise derleyenlerin kimliklerini ve amaglarini
bilmek olacaktir. Clinkii bazi eserlerin siparis lizerine
hazirlanildig1  diisiiniilmektedir. Ornegin; Zosimos’un
Eusebia’ya boliimleri gibi. Diger yandan ozellikle
teknik igeren aletlerin tanimlar1 aktarilirken, metnin
bir atdlye el kitabina ¢cok benzemesi bazi derleyicilerin
simyact oldugunu gostermistir.  Ancak fazla teorik
olan ve ilgi ¢ekmeyen parcalar bir kenara birakilarak,
hizli gerceklesebilecek teknik tarifleri tercih eden
simyacilarda olmustur. Bununla birlikte yazim hatalar ile
dolu metinler, pratik yapan bir simyacinin eseri olarak da
algilanmigtir (Mertens, 2006, s. 220-228). Sonug olarak
Bizans diinyasinin kullandigi derleme yodntemlerinden
kaynaklanan simya metinlerinin karmasik gelenegi genel
olarak bu sekilde 6zetlenebilir.

Bizans’ta simyanmn  kiilliyatt disinda  uygulanis
bigimlerine dair bulgularda olduk¢a 6nem tagimaktadir.
Ciinkii Bizans doneminin el sanatlar1 dikkate alindiginda
oldukg¢a zengin bir kiiltiiriin yansimasi olarak goriiliir.
Bu noktada simya, antik cagda gelistirilen ve Bizans’a
aktarilan maden isleme teknikleriyle de yakindan
ilgilidir. Liikse duyulan arzu toplumun alt katmanlarinda
da 6nemsenmeye basladiktan sonra bunun bir sonucu
olarak fiyatlart makul de olsa liikks mallarin {iretimine
olan ihtiyag¢ artmistir. Altin ve giimiis isiyle ugrasanlar
degerli metal alagimlarin yapimi diginda taklit edilmesine
olanak saglayacak teknikler de aramistir. MS 4. yiizyilin
baslarinda “Leiden ve Stockholm papiriisleri” altin ve
glimiigiin islenmesine yonelik ¢esitli tekniklere atifta
bulunan tarifler icermektedir. Metal alagimin saflik
derecesinin renginde bir degisiklik olmadan “iki katina
cikarma” sicak metalleri sertlestirmek igin soguk bir
siviya batirmak anlaminda kullanilan “boyama” bu
tarifler arasinda yer almaktadir. Digerleri ise siyah giimiis
yapimi, metal nesnelerin yaldizlanmasi ve safligini test
etme yontemleri, altin ve giimiisle kitap tezyinati, degerli
ve yar1 degerli taglarin islenmesi, taklidi ve kumasin nasil
boyandigia dair bilgileri icermektedir (Papathanassiou,
2020, s. 487-489).
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MS 10. yiizyildan 15. yiizyila kadar uzanan Bizans simya/
kimya kodekslerinde metal isciliginin ayni dallarina
ozellikle de altin ve giimiis is¢iligine atifta bulunulmustur.
Bu atiflar su sekilde gruplandirilabilir; a) bakir ve demirin
boyanmasi, kalip imalati, ince altin yapraklar vb.; b)
incilerin temizlenmesi ve taklit inci yapma yontemleri;
¢) kuyumculuk isi, 6zellikle altin ve giimiisiin rafine
edilmesi (arindirilmasi) ve birlestirilmesi, kitaplarin
altin ve giimiisle tezhiplenmesi ve tel yapimi. Genel
olarak isin yonteminden ve kullanilan malzemelerden
bahsedilse de gesitli is tiirlerindeki malzemelerin oranlari
belirtilmemistir. Bu noktada zanaatkar bilgilerini tam
aciklamayarak sanatini belirli noktalarda gizlemeye
calismistir. Suda So6zligi’nde (M.S. 11. yy.) Yunanca’ da
“metali eritmek” anlaminda kullanilan “ynueio” kelimesi
altin ve giimils yapimiyla ilgili bilgiler sunar. Bu siireci
kaydeden eski kitaplar Diocletianus’un (284-305)
emriyle yakilmistir. Diger yandan altin ve giimiis sikkeler
tizerinde yer alan imparator ve imparatori¢enin tasvirleri
ise emperyal bir ayricalik olarak darphane sistemini 6n
plana ¢ikarmistir. Bu sistemin ayrintilart Venedik’in en
eski simya kodeksinde yer alan Biblioteca Marciana’da
-Marc. gr. 299 (10-11. yiizyil) goriilmektedir. Kalip
yapiminin genel yoOntemi, kabartmalari ve bronz
kaliplar1 detayl bir sekilde aciklanmistir. imparatorluk
darphanelerindeki zanaatkarlarin kalpazanligi ise o kadar
ileri bir boyuta tagindig i¢in bu kisiler sahte paranin ana
kaynagi olarak goriilmiis ve sahtecilige karsi yasalarla
ciddi bir tavir alinmigtir. Bizans elyazmalarinda mevcut
olan metinlerde yer alan bazi tekniklerin ise goriiniise
gbre Biiyiik Iskender’in muazzam imparatorlugunun
yaratilmasindan sonra Arap etkisi disinda Iran ve
Hindistan’daki tekniklerden etkilendigini gostermektedir
(Papathanassiou, 2020, s. 486-489).

Sonug olarak; MS 500 yilindan 6nce simya oldukca
marjinal bir faaliyet olarak goriinse de MS 6. yiizyilda,
simyaya yapilan atiflar giderek ¢ogalmistir. Bu
gelismenin bir sonucu olarak sahtecilikte yayginlagsmaya
baglamistir. Heraklius ile birlikte simya doéneme
uyumlu bir sekilde entegre edilerek gelisimini ilerleyen
ylizyillarda slirdirmeyi basarmigti.  Genel olarak
Bizans diinyas: simyaya olan ilgisini farkli sekillerde
ortaya cikarmistir. Bunlar1 su sekilde Ozetleyebiliriz;
a) Eski metinler, okundu, toplanildi, bazilar1 kisaltildi
ya da Ozetlendi. Derleyicilerin faaliyetleri bu yazilarin
kurtarilmasina katki saglasa da yanlis calisma yontemleri
orijinallerinin kaybolmasina yol agmustir. Ornegin;
Zosimos’un ¢alismalart gibi; b) Olympiodoros’ta oldugu
gibi sadece “yazi i¢in bilgi toplamak™ amaciyla yorum
yazanlarda s6z konusu olmustur; c¢) Farkli koleksiyonlar
olustuk¢a, mevcut kiilliyatla biitlinlestirilen teorik bilgiler
pratik kullamima uygun hale getirilmistir; d) Bizans
simyasinin faaliyetleri sadece kendi cografyasinda sinirl
kalmayarak birgok bolgede varligimi gostermistir. Zira
bunlarin izleri Suda’nin yani sira Photios ve George

Synkellos’un Kronografisi’nde ortaya ¢ikmaktadir. Tiim
bu bilgiler 1s18inda simyanin Bizans kiiltiiriindeki yeri
yadsinamayacak derecede onem arz eder (Mertens, 20006,
s. 228-230).

Bizansli bilim adamlarmin Islam diinyasmin simya
metinleriyle ne dlclide ilgilendikleri tam olarak
bilinmemektedir. Durum ne olursa olsun, aslinda
geleneksel olarak “simya” konulu Islami metinlerle
ilgili olduklarini1 biliyoruz. Bunun yani sira, Bizans ile
Islam diinyas: arasinda siiregelen entelektiiel temaslarin
olasiligini gz ardi eden bilim tarihine yonelik geleneksel
bir yaklasimda s6z konusudur. Ozellikle Bizans’in
teknik ve bilimsel alanlardaki Arapca metinlerle
iliskisine  dair  kamitlar/caligmalar  eklendiginde;
simya ile ilgili antik Yunan ve Roma’dan erken Orta
Cag’a ve Araplara, Orta Cag’da ise Araplardan Latin
Bati’ya ve daha sonra Ronesans’in etkisiyle Italya’ya
dogrusal bir aktarim gergeklestirilirken, Bizans
donemi bu aktarimin yetersizligine isaret eder. Ciinkii
Bizans’in kiitiiphanelerinde yer alan simya kiilliyati
azimsanamayacak  derecede  fazladir.  Kronolojik
problem, MS 8. yiizy1l ve MS 10. yiizy1l araligimin
yok sayilmasiyla ortaya c¢ikmaktadir ve bu yiizyillar
erken donem kaynaklari dikkate alinarak (MS 5-6.
yiizy1l) refere edilmistir. Ancak bir¢ok metin/kaynak-
Stiryanice metinlerde dahil olmak tizere- MS 8. yiizyilin
ortalarindan itibaren Arapcaya c¢evrilirken, Bizansh
bilim adamlarinin siyasi, dil ve dinsel sinirlarin dtesinde
bu duruma kayitsiz kalmasi diisiiniilemez. Ornegin;
1204>te Latinlerin Bizans’in baskenti Konstantinopolis’i
yagmalayarak ele gecirmesine ragmen, Bizansh bilginler
kutsal gordiikleri sanatlarini gelistirmeye devam etmistir.
Biitiin bunlar; Bizans)in Bati Afro-Avrasya’da simya
bilgisinin dolasiminda yer almamasi, genel kuralin bir
istisnasi miydi yoksa Bizans bilginleri ve yonetici kadrosu
basindan beri bu dolasimin aktif katilimecilart miydi?
Tercih ettigimiz varsayim, mevcut bilgilerimizdeki
bosluklar1 nasil doldurmayi segtifimize baglidir; bu
durumu temsili olarak da algilayabiliriz ya da az sayida
bilim insaninin calistigini ileri siirebiliriz. Gegtigimiz
yarim yiizyilin ortaya ¢ikarmaya basardigi sey tiim
kanitlarin bu kadardan ibaret oldugunu da diisiindiirebilir.
Roberts, bilinen kanitlarin sadece buzdagmin goriinen
kismindan ibaret oldugunu soyler (Roberts, 2022, s.
559-580). Bu noktada 7353 (M) Envanter No’lu 1sitma
kabi, aslinda Bizans’in Arap simyasiyla olan siirekli
bir etkilesim hipotezinin uygulanabilirligini ve hatta
iki yonlii aligverisin devam etme olasiligini géstermesi
acisindan olduk¢a 6nem tasir. Bizans’1n yoklugu hipotezi,
bu objelerin varligi ile anlamini yitirmektedir.

Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu 1sitma kabinin benzer 6rnegi dikkate
alinarak boya iireten bir atolyeyle iliskilendirilerek “boya
tuzu elde etmeye yarayan” bir kap olabilecegi onerisi,
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Anadolu’da simyanin gelisim ¢izgisini ve siiblimasyonun
uygulanis bi¢imini gostermesi agisindan olduk¢a dnem
tagir. Siiblimasyon o6zellikle Orta Dogu’da boya elde
etmek icin kullanilmis ve en azindan bu bolgede siirekli
bir ticari aktarim s6z konusu olmustur (Stabel-Hansen,
1996, 5. 156). Boyama ve kullanilan boyalarin gegmisi ok
erken dénemlere (MO 4. bin y1lin sonlar1) dayanmaktadir.
Bu anlamda Siimerler ’in 6zellikle yilinlin agartilmasi,
boyanmasi ve dokumasi {izerine oldukca gelismis
olduklar1 bilinmektedir (Levey, 1955c, s. 625-629).
Hammaddenin dogasi degistirilerek olusturulan renkler
ya da durum degisikligini igeren zanaatsal faaliyetler
erken donemlerde biiyi/sihir ile iligskilendirilmistir.
Malzemelerin dogasint degistirirken ucuz inorganik
malzemelerden altin, giimiis gibi yeni malzemelerin
yaratilmasi da simyanin temelini olusturmustur. Bununla
birlikte Bizans’in tekstili, el yazmalari, seramik, fildisi ve
cam sanatlar1 dikkate alindiginda 6zellikle Anadolu’da
MS 6-8. yiizyil araliginda yogun bir sekilde kullanildig1
sOylenebilir. Siiblimasyon igleminin MS 8. ylizyildan
itibaren Suriye ve Mezopotamya bolgesindeki (6zellikle
Sam ve sonra Bagdat) gelisimi dikkat ceker. Boya
tuzu ile beyazimsi bir yiizey olusturularak elde edilen
eserlerin ilk {iretim siirecinin Hint Okyanusu tizerinden
ve uzun kervan yollarindan getirilen Cin porselenini
taklit etme girisimlerinin olmasi kuvvetle miimkiindiir.
Ayrica kursun oksidin camlastirilabilir bir malzeme
olarak silikanin yerine kullanilmas1 durumu da yine bu
cevre bolgelerden 6grenilmis olabilir. Diger renklendirici
maddeler ise MS 9. yiizyil ile birlikte Endiiliis’tin uzak
bolgeleri de dahil olmak {izere tiim Arap diinyasinda
bilinmektedir. (Sdez Lara, 1997, s. 8-10).

Berna YILDIRIM ATES

7353 (M) Envanter No’lu 1sitma kabmin Ispanya
Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen benzer
ornegi, kabin bu bolgede birlikte kullanilabilme ihtimali
bulunan sirli seramikten yapilmis alembik kaplarin ve
ara aparatlarin incelenmesini de gerekli kilmistir. Ciinkii
daha erken bir doneme ya da sonrasina tarihlenen benzer
bir 6rneginin tespit edilememesi karsilagtirma agisindan
eksik kalmistir. Arkeolojik baglamda, bu tiirden kaplara
Endiiliis topraklarinda fazla sayida rastlanilmistir.
Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde sergilenen 6rnege
ek olarak (Foto. 8), Cordoba’daki dort ayr1 bolgede
yapilan arkeolojik kazida hepsi ayni1 morfolojiye sahip
bes 6rnek daha ele gegmistir (Mendivil-Uceda, 2019, s.
615-621).

Konuileilgili busirli seramik kapaklarin® benzer 6rnekleri
-cam da olmak iizere- Ispanya disinda Kuzeybat: ve Orta
Avrupa gibi bircok bolgede ele gecmis ve gogunlukla MS
9-11. yiizy1l araligina tarihlendirilmistir (Moorhouse,
1972, s. 79-121; Szymanski, 2015; s. 208-223). Bu tir
seramik buluntularin, siiblimlestirme ya da damitma
isleminde gozenekli bir ylizey olusturabilecegi dikkate
alinarak, dayanakli olmasi ac¢isindan daha ¢ok cam
kaplarin tercih edilmesi kuvvetle muhtemeldir. Maden
kaplarin ise kullanilmig olabilme ihtimali yiiksek olsa
da islem sirasinda asitin kusarak pas olusturmasi yaygin
kullanilmama nedeni olarak goriilebilir. Kiiciik bigimsel
degisiklikler disinda, siiblimasyon igleminde kullanilan
kap ve kapaklarin elde edilmek istenen basinca bagli
olarak damitma icin kullanilanlardan farkli olmadigi
sadece boyutlarmin degiskenlik gosterebilecegi goz
ontinde bulundurulmalidir.

Fotograf 8. Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’'nde yer alan alembik kap, M.S. 10. yy/kapak kism1 (Mendivil-Uceda, 2019, Fig. 357, s.
619) / Alembic vessel in the National Archaeological Museum of Madrid, A.D. 10th century/ lid part.

Propuesta de funcionamiento de sublimador y capuchén de alambique
How a sublimation apparatus and alembic cap may work

8

Ayri bir ¢alisma konusunu olusturdugu i¢in kapsami sinirli tutulmustur.
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Anadolu’da yapilan kazilarda ise daha ¢ok Bizans
mutfak kiiltiirinde farkl: tiirden gidalar i¢in kullanildig1
diistiniilen 1sitma kaplar1 ve kiigiik boyutlu koku sisesi
gibi kozmetik ve tip alaninda kullanilan kaplar {izerine
caligmalar bulunmaktadir. Ancak yaymlanmayi bekleyen,
formu tek basina ele alindiginda tanimlanmasina yeterli
veri saglamayan ya da yanlis tanimlandirilan (bazi cam
kapaklarin kandil olarak gegmesi vb.) bir¢ok eserin
mevcut varligina da dikkat ¢cekmek gerekir.

Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde yer alan 1sitma
kabmin paraleli tespit edilmedigi i¢in arastirmacilar
elde ki verileri dikkate alarak, 13. ylizyilin sonlarina
kadar Hristiyan diinyasina ge¢medigini ve bu aktarimda
Valensiya ve Sicilya’nin Mudéjar ¢émleklerinin biiyiik
bir 6nem tagidigini belirtmislerdir (Saez Lara, 1997, s.
10). Ancak Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde yer alan
7353 (M) Envanter No’lu 1sitma kabinin tespiti Bizans
simyast acisindan oldukca Onem tagimaktadir. MS 9.
ve MS 10. yiizy1l araligina tarihlendirilen bu kap Arap
diinyas1 disinda Anadolu’da da aktif olarak kullanildigini
ve bilindigini gosterir.

Tiim bu bulgular 1s18inda 7353 (M) Envanter No’lu
isitma  kabinin konu ile ilgili benzer &rneklerinin,
Kuzeybati ve Orta Avrupa’ya, Ispanya’ya, Anadolu’ya
ve diger yerlesim bolgelerine nasil ulastig1 sorusu ise
ticaret ile cevaplanmaktadir. Bu kentlerin ¢ogunlukla,
kiy1 alanlara bitisik bir sekilde konumlandiklar1 goriiliir.
Hem kiy1 hem de merkez kentler ile olan ticari iligkiler,
kargiliklt olarak yeni dinamikleri (iislup, malzeme,
is¢ilik vb.) ortaya ¢ikarak gelisimini stirdiirmiistiir.
Ticari iliskiler dikkate alindiginda 7353 (M) Envanter
No’lu 1sitma kabinin -benzer 6rnegi de dahil- kullanimi
olduk¢a rahattir. Bu kaplar sayesinde zanaatkarlar
kiigiik miktarlarda boyalar (tekstil, seramik, cam, siis
esyalar1 vb. i¢in) elde edilebilecektir. Bdylelikle var olan
objeye istenilen sekil verilerek renklendirici maddelerin
kullanimina kolaylik saglanacaktir. Dolayisiyla damitma
ya da siliblimasyon gibi kimyasal islem gerektiren
stirecler atdlyeye gerek kalmadan portatif ve ulasilabilir
bir sekilde yapilacaktir. Bu bilgiler zanaatkarin kokeni
ve muhtemel varig yeri ile ilgili sorularin cevabini
vermemis olsa da kiy1 alanlara olan bitisik konumlari,
baska yerlerden gelen zanaatkarlarin ¢aligsabilmesi igin
uygun bir alan sagladigini gdsterir. Bu durum daha genis
bir gezgin zanaatkar agimi da olusturmus olabilir.

Martinez-Garcia, Eski Misir’dan gelen simya bilgisinin
baslangicta rahiplere ve inisiye ¢iraklara 6zgii oldugunu
belirterek simyacilar1 iki gruba aywrmustir. Bunlar;
Iskenderiyeli Yunan simyacilar1 gibi “yiiksek statiilii
simyacilar” ve ihtiya¢ duyulan her yerde sanatlarim
uygulayan “gezgin simyacilar”dir. Gezgin simyacilar
deneysel aragtirmalarint maddenin birligini temel alarak
yiiriitmiis ve bazen sabun, sahte degerli taglar-altin takilar

ve boyalar iireterek zengin olmuslardir (Martinez-Garcia,
2016, s. 474). Zanaatkarlar (boyact) ise simyacilarin
onerdigi gibi bir atdlye agmak ya da icatlarim korumak
icin astrolojiye ve biiyliye inanmuglardir. Ancak Zosimos
boyama siirecinde astrolojik etkiye inanan simyacilar1 ve
iyi sonuglara ulasmak i¢in ilerlenmesi gereken prosediirleri
aciklayan eski yazarlarin kitaplarmin incelenmesini
elestirmistir.  Bu durum su sorulart beraberinde
getirmistir: Benzer 6zelliklere sahip olduklar diigiiniilen
ve uzmanlagmis atolyelerde c¢alisan zanaatkarlar ve
simyacilar arasindaki baglanti neydi? Bu iki grubu
birbiriyle etkilesime zorlayan kosullar ya da ¢ikarlar m1
vard1? ya da zanaatkarlar ve simyacilar hammadde ve fikir
aligveriginde bulundular mi1? Zanaatkarlar ile simyacilar
arasindaki olas1 baglantilar gozden gegirildiginde
Martinez-Garcia, bu iliskinin muhtemelen biiyiiyen
zengin bir “orta smif”in degerli gordiigii kabuklu deniz
hayvanindan elde edilen mor boyanin ya da bu boyay1
taklit eden renklerle boyanmis giysi ve kumaglara olan
taleple baglantili oldugunu disiinmiistii. Bu noktada
simyacilarin nerede c¢alismis olduklart da ayrica nem
tasir. Boyama atdlyeleriyle ilgili “Bagegiov” (boyact)
ve “mopeupeiov” (mor) gibi yunanca terimlerin hicbiri,
Bizans kiilliyat1 igerisinde degerlendirilen kaynaklarda
tespit edilememisti. Bu terimlerin bulunamamasi,
ozellikle boyama atolyelerinde yiiriitillen faaliyetler ile
simyacilarin ¢esitli sanatlar arasindaki bazi benzerlikleri
dikkate alindiginda olduk¢a onemlidir. Mesela Pseudo-
Democritus (MS 1-2. yiizyil) olarak bilinen simyaci,
yiinii sahte mora boyamak icin farkli yontemlerle ilgili
cesitli boyama tekniklerini anlatan dort kitap yazmustir
(Martinez-Garcia, 2016, s. 471-479).

Antik donemde bir simya laboratuvarinin 16-17.
ylizyillardaki bir kimya laboratuvarina benzemesi pek
olas1 degildir. Birincisi, Eski Misir’daki atdlyeler erken
donem simya metinlerinde yer alan anlatimlardan farkli
olarak boyama gibi tek bir faaliyete odaklanmistir.
Simyacilarin papiriislerde ya da Pseudo-Democritus’un
dort kitabinda anlatilan siireglerin tamaminin tek bir
atolyede uygulanabilmesi mimkiin degildir. Ciinkii
bu teknikler, uygulamada benzer olmasima ragmen
kullanim  siirecinde farkli araclar  gerektirmistir.
Martinez-Garcia, simyacilarin ¢esitli sanatlar veya
tekhnai/téyvonr (matematiksel sanat) ile ilgilenirken
geleneksel zanaatkarlarin ise boyama gibi tek bir sanatta
uzmanlagmasin1 dikkate deger bir fark olarak belirtir
(Martinez-Garcia, 2016, s. 476).

Bununla birlikte 7353 (M) Envanter No’lu 1sitma kabinin
dokiim teknigi ile bigimlendirilmesi, ¢ok sayida liretimine
olanak vermesi ve standart formlarin hizli bir sekilde
yayginlagmasina araci olmasi agisindan da olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Tamimlamalar1 ve Orneklemleri oldukga
kisitlt objeler olsa da daha fazla arastirma ile konu genis
bir perspektif ile bakmamiza olanak tantyacaktir.
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SONUG

Istanbul Arkeoloji Miizelerinde yer alan 7353 (M)
Envanter No’lu 1sitma kabi, Bizans donemi dikkate
almarak genel bir cergevede incelenmistir. Bu ¢galigmanin
sonucu Bizans Ddénemi’ne sadece malzeme agisindan
degil ayn1 zamanda simya kiilliyatina tarihsel ve bolgesel
etkileriyle de katki sagladigi diisiiniilmektedir.

Isitma kabinin, Madrid Ulusal Arkeoloji Miizesi’nde
yer alan paralel 6rnegi disinda, daha erken bir doneme
ya da sonrasina tarihlenen benzer bir 6rneginin tespit
edilememesi karsilastirma agisindan eksik kalmistir.
Ancak, eldeki veriler dikkate alindiginda siiblimasyon
isleminin uygulamalar1 sadece bir bolge ya da kent ile
smirli kalmamistir. Olas1 dagilim bigimleri, Akdeniz
bolgesi ile kurulan 6zel temaslarin 6n planda oldugunu
gostermektedir.

Sonug olarak bu c¢aligmanin kapsamli bir sekilde
incelenmesi, Anadolu’daki  yerinin  belirlenmesi,
yakin cografya ile karsilagtirma ve degerlendirmelerin
yapilmasi, bu konudaki boslugu doldurmasi agisindan
¢alismanin gerekliligini ve 6zgiinliigiinii de vurgular.
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olduklart ilgi ve desteklerinden dolayr ¢ok tesekkiir eder,
siikranlarimi sunarim.
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